27217 36/%

Zapisnica

z hlavného pojedndvania konaného na Krajskom side v Bratislave, dia 14-17. janudra 2003,
v trestne) vect obZ Ing. Miloda Kociira a spol. pre trestny &in vrazdy podla § 219 ods. 1 Tr
7K ainé.

Zatiarok hlavného pojednavania 0 9.00 hod , &.dv. 91

Pritomni:

Predsednitka sendtu @ JUDr. Sofia Smolovi
Clenovia senitu : JUDr. Jana Serbova

JUDr. Tibor Lukad

Ondrej Krashan

Eva Benkovitova
Nahradni sudcovia : JUDr. Magdaléna Blazova

JUDr Ondrej Thae
Zapisovatelka : Judita Laczova
Zastupca KP : JUDr. Rébert Viachovsky
ObZalovani : 1/ Ing. Milo3 Kocir - pritomny, dor. vyk.

dina 1.10.2002, leh. zach

2 Ing. Milan Andradik - pritomny, dor.
vyk. dita 2 10.2002, leh. zach

3/ Ing. Frantidek Cerman - pritomny, dor
vyk. dia 1.10.2002, leh. zach.

4/ Stanislay Dubravicky - pritomny, dor
k. dfa 19.10.2002, Ich. zach.

5/ Juraj Lachman - pritomny, dor. vyk
dha 1102002, Ieh. zach

6/ Ing. Pavol Bed'ad - pritomny, dor. wk.
dia 1.10.2002, Ieh. zach



Obhajcovia :

Za obZ. Ing Miloda Kocura
1/ JUDr. Kamil Beresecky - pritomny,
dor. vyk. dita 1.10.2002

Za obZ. Ing Milo3a Andrilika

2/ JUDr. Juraj Kolesdr - pritomny, dor.

vyk. dia 1.10.2002, lch. zach.

Za ob’. Ing Frantitka Cermana
3/ JUDr. Alan Bohm - pritomny, dor. vyk.
dia 1.10.2002, Ich. zach.

Za obZz Stanislava Dubravického
4/ JUDx. Ivan Schulz - pritomny, dor. vwk.
dia 1.10.2002, leh. zach.

Za ob2. Juraja Lachmana

S/ JUDx. Boris Sobolovsky - nepritomny,
dor. vyk. dia 1.10.2002, Ich. zach.
JUDs. Chvojkova - v zasthpeni podla
substitulne) plng) moci

Za obZ Ing Pavia Bed'ala
6/ JUDr. Vojtech Kubal - pritomny, dor. vyk
diia 4.10..2002, Ich. zach.

Margaréta Cervanovi - nepritomna, dor.
wyk. diia 1.10.2002, Ieh. zach.

Uznesenie

Podlla 219 ods 2 Tr. por. pokraluje sa v odrotenom hlavnom pojednavani.

Predsednitka sendtu obozndmila pricbeh doterajdicho pojednavama.

Zist'uje sa pritomnost’ predvolanych svedkov

Pritomni : Ing lgor Urbénck, Michal Luprich, Dagmar Dafova, Jozef Suba, Dagmar

Lupnchova.
Nepritomny . Frantidck Daio.
Nepritomny ospravedineny : Jozef Dafo.

Dalej oboznamila pripis z Mimisterstva spravodlivosti SR z 13.1.2003.

Predstupil svedok Ing. Igor Urbdnek, gen. 1279, ktory po zik. pouleni podla §§ 99,
100, 101 Tr. por, najmi o povinnosti vyvpovedat’ pravdu, nié nezamiloval’, o vyzname
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svedecke) vipovede z hfadiska vieobecného zaujmu, o trestnych nasledkoch krivej vypovede,
o pomere k prejedndvanej veci a k strandm, a o prive odmictnut’ vypovedat, uddva

Poueniu som porozumel.
O nejake) prekaZke, o ktorej by som mohol odopriet’ vypovedat', neviem.

Z obZalovanych poznam ob2 Andridika, prostrednictvom jeho brata. Moja vypoved' je u Vis
na stole, a ja nemam pri¢inu ju menit’

Z celej veci si dnes pamatim to, 2e som bol na diskotéke v Uni klube, bo! som vo vestibule a
potom som pred polnocou odchddzal domov. Neviem presne, kde som viedy byval.

Na diskotéke bol Milan Andradik, Jozef Skrobinek a Milo$ Kocir. Je to u2 stratne ddvno, Ja
si uZ viac z diskotéky nepamatidm

Na otizku predsednitky sendtu, & si svedok  pamatd, kedy bol ohladom diskotéky
vypolivany, svedok odpoveda

Nepamdtam i presne. Mohlo to byt” ked' som robil diplomovku,

Na otazku, & bol svedok zadrzany, svedok udéva -
Pn vypoivani som bol zadrZang

Na otazku, &i sa svedkovi nickedy niekto v sivislosti s jeho vypovedami whrizal, svedok

odpoveda
To vam neviem povedat’

Uznescnie
Podla § 211 ods 2 pism b/ Tr. por. &itaji sa vypovede svedka z pripravného konania

&1 1279-1291, 2 hlavného pojednivania z roku 1981 &1 2490, 2 hlavného pojednivania z
roku 1992 &.1. 270-277.

Svedok na otizku predsednitky sendtu, &i chee edte niedo uviest’ uvidza, cheel by som vidiet’
list, ktory bol zaloZeny ako priloha na hlavnom pojedndvani

Uznesenie
Pojednavanie sa preruduje do 10.30 hod. z ddvodu odstranenic technickej zivady.
Uznesenie
Pokratuje sa v hiavnom pojednavani

Obhajca Dr. Bohm namicta, %¢ svedkovi nie je potrebné ukizat’ list, o ktorom sa pide na
pojednavani, ktory Ziada. aby bol oboznameny
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Po tichej porade sendtu sad dospel k zivery, Ze nie je ddvod, aby predmetny list, bol svedkovi
oboznamovany.

Na otazku KP ako Casto chodil svedok v jili 1976 na diskotéky do Mlynskej doliny, svedok
uddva :

Potas doby mdjho Stidia som tam chodil dost’ tasto. Na diskotéky som chodil najlasicjSic do
V klubu, do Mladej gardy, do Uni klubu

Na d'aldiu otdzku, & vie konkrétne, &i chodil na diskotéky v juli 1976, svedok odpoveda :
Urdite treba prerusit’ ulenie.

Na daliiu otdzku, & sa stretol na diskotéke s Francizskami, alebo ich videl iba jedenkrit,
svedok odpoveds -

Neviem Vam povedat’. Na tej diskotéky boli pritomné, ale & som sa s nimi stretol pred alebo
potom je 10 uz divno.

Na otdzku Dr. Bereseckého, preto bol hospitalizovany v roku 1982, svedok odpoveda
Ide o ochorenie, ktoré mam od malitka

Na d'aldiu otézku, & 13lo o vazne ochorenie, svedok udava
Ide 0 moje osobné idaje

Na otazkuy, i si svedok pamitd, & pn odprevadzani dievimy z internitu 1diel nickto za nim,
svedok odpoveda -
Po 20 rokoch si to uz nepamétam.

Na otézku, & si pamitd na zabradhic pn interndte, svedok odpoveda -
Teraz sa ma budete pytat’ na zdbradlie, ja si to uZ nepamatim.

Na otézku, &1 tam stili nejaké osoby pn internate, ked' vychadzali, svedok odpoveda
Ja som vypovedal, vietko je tam vo vypovedi napisané. Teraz uZ na to neviem odpovedat, je
to stradne davno.

Na d'alfiu otazku, & svedok vie predo bol zadrZany polas vySctrovania, & nechodil na
vysluchu, svedok odpoveda

Ja neviem predo som bol zadrZany, ja som ni¢ neurobil. Ja s1 neviem vysvethit, preto som
zadrzany, myslim, Ze to boli maniere vydetrujicich, & mali také predpisy, neviem.

Na d'alliu otdzku, e & sa svedkovi videlo Standardné, 2¢ bol predvidzany aj v putich, ked’
nit nespravil, svedok odpoveda
Ja nic som pravmik, mozno to tak bolo zo zakona.

Na otizku, & sa teraz v posledne) dobe stretol so Skrobankom, svedok uvadza .
Ano stretol som sa, stretol som sa s nim, ked' som bol na vytrhauti zubu,

Na otézku, & sa rozpravali o pripade, svedok odpoveda
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Ano rozprivali sme sa, svedok Skrobdnek pride zajtra, ja som tu dnes. ESte som mu povedal,
¢ sa pride pozriet’ aj ja ked’ budem mat’ tas.

Na otdzku Dr. Bohma, kto predstavil podkodeni: svedkovi na diskotéke, svedok odpoveds -
Teraz si to uZ nepamatim. V minulosti som o tom vypovedal.

Na dal3iu otdzku, & Cervanovi povedala svedkovi, s kym je na diskotéke, svedok udédva -
Jlsincpamﬂﬁm.\ysampjmcpomtichmkoch,ukjctoakojclonp(smév
zapisniciach.

Na otdzku, Ze z akého ddvodu sa cheeli zabavit’ po diskotéke, svedok uvadza -
Bol som tam Bicl som sa zabavit',

Na otazku, Ui sa cheeli zabavit' s Cervanovou, aj po diskotéke, svedok odpoved -
Ked' nemala zéujem 1ak predo.

Na otizku, & svedok vie povedat’, kedy si prvykrit spomenul, 2¢ odprevidzal potkodeni z
diskotéky, svedok uvadza :

Tak ako som 1o uviedol vo svoje) vipovedi.

Ja sa k tomu, teraz neviem vyjadnit', ja si len pamatdm, Ze na tej diskotéke mi Skrobanck dal
kl'a¢e od jeho izby, to bolo iba jedenkrit na tej diskotéke, a to bol ten kl'iCovy moment, ¢o s
pamatim cite dnes. s

Na daldiv otizku, & si svedok nepamatal viac na tG okolnost, Ze bol svedkom Gnosu
Jasombolnadiskot&nch.duodilsommzthvy.ncndhmsipnmuﬁn.zcju\m'ahlido
auta

Ja st myslim, Ze ked’ dievia nechee, vysadia ju von a ide sa daley.

Na otdzku, & svedok tomuto konaniu vtiahnutiu do auta pripisoval nejaki vaZnost, svedok
uddva :
Nie.

Na daldiu otazku, &1 bol svedok ¢astejdie itastny obdobnych incidentov, kedy sa dieviaus
vi'ahovali do auta a odviZali, svedok udéva -
Nie.

Na otazku predsednitky sendtu, &i si svedok pamata, ¢o poskodend hovorila pri vi'shovani, &
niedo kritala, alebo sa nejakym spdsobom brinila, svedok uddva -
Branila sa, necheela, ale ked' dievia nechee tak ju vysadia

Na otizku Dr. Kolesara, ako d'aleko stal od auta svedok, svedok uvadza -
Neviem presne, & som bol meter a pol alebo dva metre, neviem. Nespominam si, & som
podul nejaky hlasovy nesahlas
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Na otizku Dr. Bohma, z akého dévodu, ho Skrobinck presviedtal, Ze bol na predmetne;
diskotéke, svedok uvidza

On mi hovoril, 2e bol na vyletrovani, a e na tej diskotéke som bol aj ja. Ja som mu hovoril,
Z¢ som tam nebol, a potom mi pripomenul udalost’ s kl'itikom

Na otdzku, ¢i to bolo v roku 1977 - 1978, svedok uvidza
Teraz si ncpamitam, je to v zapisoch. -

Na dal3iu otdzku, & Skrobinek hovoril aj z akého dovodu ho vypoluvali, svedok udava
To teraz neviem povedat’

Na otézku, & to svedka nezaujimalo, svedok uvddza
Nie.

Na otazku, & 1o neddval do stvisu s ndvitevou Andridika, svedok udava -
Nedival som si to do siivisu

Na otizku predsednitky sendty, kto konzumoval vino, ktoris podl'a vypovedi, svedok doniesol
na diskotéku, svedok uvadza -
Asi vietcr

Na otazku, kolko moho! vypit', svedok uvadza :
To vam neviem povedat’, & som vypil pol litra alebo dva deci, neviem.

Na otézku Dr. Bohma, &1 si svedok pamdtd na prvy vysluch, a &o bolo predmetom vysluchu,
svedok odpoveds -
To si nepamatam, kedy pridli pevy krit za mnou.

Na otazku, ¢o bolo predmetom vysluchu, svedok udiva -
Predmetom vysluchu bol | & som bol na diskotéke.

Na otazku, & poznd vySetrovatelov Palku a Rohana, svedok uvidza :
Mend si mi povedomé, ale keby som ich videl, nevedel by som ich opoznat’

Na otazku, kedy si svedok spomenul, 2¢ na diskotéke bola aj svedkyha Zimakovd, svedok
uvadza :
Neviem teraz povedat’, to je tak davno.

Na otizku, & poznd svedka Okenku, svedok udédva |
Neviem, netudim kto je to

Na otizku Dr. Kolesdra, & ma nejaki pripomicnku, pochybnost’, &o bolo pretitané na
dnetnom hlavnom pojednavani alebo nepresnost’, svedok udiva

Nie nemém Ziadnu pripomicnku, 1o &o ste preditali je tam napisané  Ni¢ iné ma nenapad,
1ha to o som tam uvicdol.
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Na d'aldiu otdzku, &1 svedok bol pri predvedeni ZNB predvolany ako svedok resp zobraty ako
svedok, svedok uddva :

To ja neviem, ncbolo proti mne vznesené obvinenie

Na otizku, &i bol pred kazdym vysluchom pouteny ako svedok, svedok uddva -
Ano

Na otdzku, ¢ mu bolo povedané, predo je predvolany ako svedok, svedok udédva :
Bolo mi povedané, e sa stala vraZda a ohl'adom toho som vypotivany. Ci ako svedok to ja
neviem posadit’

ObZalovany Kocir k vypoved: svedka udava

Svedok si dnes nepamatal a) v minulosti musel byt' o Glasti na diskotéke presviedéany
svedkom Skrobdnkom, a preto sa cheem spytat’, & medzi jednotlivymi presviedéaniami
Skrobénkom bol vypotivany ako svedok, svedok uddva -

Na otdzkuy, kedy si prvykrdt spomenul na meno ob2. Kocara, svedok uvadza |
To neviem povedat’

Na otizku, & si nepamdatd na incident medzi Kocarom, a & takéto incidenty boli beZné,
svedok uvadza

Ka2dy deh neboli, teraz si na incident nepamatim, len tak ako som vypovedal

Na otézku obZ Kochra, Lo si teraz dnes svedok z celej veci pamata, svedok udava -
To Ze vypovedidm Neviem odpovedat’ na poloZeni otdzku.

Pripomienky ob2 Koclra k vwpovedi svedka

Svedok klamal cely ¢as, klame a) teraz, vietko &o povedal nezodpovedi pravde. Svedok si
viackrét nespomenul na moje meno. Aj pri vysluchu v roku 1982 ma najpev nemenoval, az
nisledne moje meno spomenul. Mam za to, e svedok klame, chvil'u nicto tvrdi a vzapati sa
ncpamita na d'aldie okolnost

Na otdzku ob2z. Andratika, kedy chodil do 4 rodnika, svedok uddva
V roku 1975 som skon¢il gymnazium, takZe Styri roky na to som Studoval vo 4. rodniku

Na otizku, &i si pamita, na Sesky hovonacich vySctrovatel', svedok udéva
Nie

Na d'aliu otizku & bol svedok zadr2any aj cez noc, svedok uvadza
Neviem povedat” -~

Na otazku, &1 si pamata na facku pr vy3etrovani svedok uvadza
Nespominam si.

Na otdzku, & vypovedal rovnako v roku 1980 a roku 1981 obsahovo, svedok udéva



Teraz si detaily nepamatim, na sude som vypovedal.

Na otézku, &i podpisoval protokoly o vysluchoch, svedok odpoveda
Myslim si, Z¢ &no.

Vzhl'adom na okolnost’, Ze spodiatku mal svedok pochybnosti o itasti na diskotéke, cheem
sa spytat’, &i tie pochybnosti stratil potom, ked” uviedol viacero detailov z diskotéky, svedok
uddva
Ja som vypovedal, to ¢o je uvedené v zipisniciach a na tom trvidm,

Na otézku, & pn vysluchoch padtali svedkovi nejako prehravku, svedok uvadza -
Nespominam si, neviem.

Na otizku, kedy stratil pochybnosti o tom, 2¢ bol na diskotéke, v ktorom tasovom obdobi,
svedok uvidza |

Nespominam si, kedy to bolo.

Obz Andradik Kk vypovedi svedka uvadza, to o hovoril dnes, Ze si nepamitd, moZno
akceptovat’, 1o Co hovonl v roku 1980 1981 klamal Maim za to, e ked' vypovedal na ZNB
vypovedal zo strachu, a zrejme tento strach ma edte a) dnes

Na otiazku obz Cermana, na ziklade Eoho svedok ma za to, Z¢ osobu, o ktorej hovori, je
prave Ludmila Cervanova, svedok odpoveda

Na tom trvam na ziklade mojich predchadzajicich vypovedi, moZnoZe keby ste mi teraz
ukizali fotografiu, by som ju ncopoznal, tak ako teraz nespozndvam jednotlivych
obzalovanych. Ked' som predtym vypovedal, bol som s obZalovanymi v kontakte. Potkodents
som videl prvykrit na diskotéke.

Na otdzku, na ziklade coho ustalil, Ze ide o podkodeni, svedok udava :
Teraz to neviem povedat’,

Obz. Cerman ako pripomienku ddva, Ze to svedok nevie povedat’
Checem poukdzat’ na okolnost, 2e svedok s1 spominal postupne na okolnost’ po 5 rokoch,
kedy sa mali udiat’. Z wohoto ja pochybujem, 2¢ si teraz nepamata

Na otézku, ako md postupovat’ na pojednavani, &1 mu nickto radil, svedok uddva :

Na pojednivanie mi nikto nema radit’

Na otizku obZz Bedata, &1 svedok vypovedal a) v invch procesoch ako je tento, svedok
odpoveda

Nie.

Na otazku, kedy sa posledny krit stretol so Skrobankom, svedok uddva :
Chodim k Skrobankovi, lebo je mojim zubdrom.

Na otézku, aby vysvetlil, predo si dnes mé nepamatd, svedok uddva :



Je to 1ak davno.

Na otizku, &i sa stretival s obZ Andradikom, a v akom bol s nim vzt'ahu po roku 1976, &i sa
navitevovali a kto koho navitevoval, svedok udava
My sme sa stretavali, ja som za nim bol, on za mnou, boli sme na pive.

Na otézku, &1 predmetom stretnutia bolo vySetrovanic trestného ¢inu, svedok odpoveda
Nic.

ObZ Bed'al : Cheem poukdzat’ na okolnost’, 2e svedok stile vypoveda, Z¢ si on na udalost’
nepamdta, Z¢ jeho utvrdil o skutodnostiach Skrobanek

Na otdzku, &i bol svedok licteny na psychiatrii, svedok odpoveda :
Neodpovedidm.

Na otazku, &1 sa stretdva s policajtom Lamatkom, svedok odpoveda protiotazkou
To je kwo?

Na otizku, & 1o ¢o je napisané v spise napisali policajti a svedok to iba podpisal, svedok
uddva

Ja som rozpraval a oni zapisovali ti vypoved’, tak ako dnes pise upnsovalcl'ka na
pojednavani, potom som si 1o precital a podpisal

Na otizku, & padali poas visluchov facky, svedok uddva .
Neviem. Nespominam si. Trvdm na tom, ¢o som doposial vypovedal.

Na otizku ob2z Lachmana, & mal svedok strach pri vysluchoch na Februdrke, ked' bol
zadrany, kde prespéval, svedok dava otdzku, kde prespaval na otazku, &i bol zadrZany aj cez
noc, svedok uvadza ¢

Neviem.

ObZ Lachman : Cheem povedat’, Ze som bol spolu so svedkom na Februdrke vypotGvany a
mjr. Jiskra na ncho kndal, Ze ked’ nchbude spolupracovat’, bude sediet’ 15 rokov. Ja som bol
vypoluvany na jednej strane a dvere, kde bol vypotivany svedok boli otvorené.
Svedok k tomuto uvidza, ja si nespominam, je tomu vySe 20 rokov, ja to nedrZim v hlave
ObZ Lachman : Mam za to, Z¢ svedok nevypovedd pravdu, lebo tuto vypovedal, Ze bol
zadrzany na 24 hodin, a teda musel spat’ na bezpednosti, svedok uvadza -

Neviem

ObZ. Lachman uvadza : Ja to viak viem, lebo nis na druhy ded predvadzali na vysluch.

Na otazku obZ Dubravického, &i svedok videl miekde obz Dabravického, svedok udiva
Videl som ho v Nitre, neviem povedat” kde
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Na otazku, &i mal svedok ini moZnost’ vypovedat’, svedok uddva
Nerozumiem otdzke.

Na otézku, &1 nemal moZnost’ inej vypovedi svedok udava
To o som vypovedal.

Preto tvrdim, 2¢ svedok nie je vierohodny.
Svedok svedolné neZiada.

Uznesenie

Hlavné pojedndvanie sa preruduje do 13.00 hod .

Uznesenie
0 13.00 hod. sa pokrauje v preruienom hlavnom pojednavani.
Dr. Schulz za Dr. Kubala podl'a substitudnej moci

Prestipil svedok Michal Luprich, gen &1 1526, ktory po zik. poudeni podla §§ 99,
100, 101 Tr. por, najmd o povinnosti vypovedat’ pravdu, ni¢ nezamiovat, o vyzname
svedeckej vypovede z hlladiska vicobeeného ziujmu, o trestnych nasledkoch krivej vypovede,
o pomere k prejedndvane;) veci a k strandm, a o prive odmictnut’ vypovedat’, uddva -

Pouleniu som porozumel.
Neviem o Ziadnej prekaZky, o ktorej by som mohol odopriet’ vypovedat'
Ing Milod Kocir je mojim Svagrom, nevedieme spolotni domacnost’.

Od udalosti uplynulo dost’ tasu, aviak pamatdm si, Z¢ v roku 1976 som sa na filme Celuste
zozndmil s Dagmar Kocirovou. Potom sme sa chodievali kipat' do Ivanky pri Nitre, chodili
sme tam piatok a vracali sme sa a2 v nedelu. Chodili sme tam manZelka, obZalovany Kocir,
Suba, Désa Daftova a j¢j manZel Jozef Dafto. Pamatam, si 2e z piatka na sobotu zatalo priat
bola taka letnd birka. Ja som chodil svojim autom Skoda 1101, a moja terajdia manZelka
Soférovala druh¢ auto, Icbo obzalovany Kocir nemal vodiésky preukaz. Chodili sme tam
ka2dy vikend, ccly ‘mesiac jul. Prvykrit sme boli vo Velticiach, &o bolo po filme Celuste,
Nepamitim si presne, kedy ma prvykrat vypotivali, iba jedenkrat som bol na vydetrovalke v
Nitre. V2dy bol s nami obZalovany Kocir, lebo ind¢ by manZelku nepustili Ako detail si
pamitdm, z¢ raz sme nadli obZalovancho s udicou v ruke a nohy mal vo vode a spal. Potom v
roku 1992 som bol predvolany do Bratislavy. V Nitre mi ukazovali nejaky ruZovy papier, 2¢
ma mdzu zavrict. Povedali mi, Zze st mdZu urobit’ &o uznaji za vhodné.



Uznescnie
Podl'a § 211 ods. 2 pism b Tr. por. tita sa vypoved' svedka &1, 1526,

Vo svojej vypovedi zo dha 20.10.1981 uvidzam, Z¢ urtite Milod Kocdr chodil s nami vidy.
Pokial’ som v tejto vypovedi uviedol, Ze obZalovany Kocar nebol s nami vzdy uviedol som to
preto, Iebo vySetrovatel mi povedal, 2¢ tak mam vypovedat'” Bol som po 8 hodinach
vystresovany, a cheel som ist’ domov. Povedal som povedzte, &o cheete, a ja idem pred Ja
som nechodicval na policiu. Je moZné, Ze som ani tito Zast’ vipovede nedital

Pokial’ ide 0 moju vypoved' na hlavnom pojednavani z roku 1992 fejto sa v pinej miere
pridrZziavam.

Na otizku Clenky sendtu, & bol obZzalovany Kocir v Ivanke, svedok udiva -
Bol

Na otazku zistupcu KP, & bolo svedkovi hrozené krivou vypoved'ou pri vysluchu, resp.
stihanim za krivii vypoved' , svedok uviddza -
Nie.

Na otazku obZ. Kocdra, & i svedok pamata na nejakeé detaily pri kispani, svedok udiva -
Pri kipani si pamatam, Ze sme plavali na demiZone, pili sme vino

Na otazku, &1 si pamita na viacero barok, svedok udéva -
Nic pamatim si, len viedy ked' sme stahovali to drevo

Na otizku, kedy birka bola, svedok udédva
Bola to letna birka, trodku neskor ako sme pnidli.

Ob2 Kocir k vypoveds svedka - V tom ase mala moja sestra 18 rokov, roditia boli prisni a
nepustili by ju sami. Z toho vyplyva, ¢ ked tam i3la sestra, musel som fst' aj ja Podla
mbjhonimulo.ksvodokpript&il.kmumncmmdbyl‘.bolomtitdoa‘
vySetrovatelov. Na ziklade tychto rozporov, potom nevypotuli tychto svedkov roku 1982,

Svedok svedotné neziada

Predstipila svedkyda Dagmar Dafiovi, gen &1 1541, kiord po zak poudeni podla §§
99, 100, 101 Tr. por., nayma o povinnosti vypovedat’ pravdu, nié nezamitovat, o vyzname
svedeckej vypovede z hladiska vicobecného zauymu, o trestnych nasledkoch knivey vypovede,
o pomere k prejednivancy veci a k strandm, a o prive odmictnut’ vypovedat', udiva -

Pouteniu som porozumela

Je to vela rokov, ale trolku si pamatam, lebo 10 boli moje posledné prazdniny, v juni som
promovala, & v piatky sme sa chodili kapat’. Boli sme vo Velticiach a potom v Ivanke, chodili
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sme v dvoch autich, ja, manZel Jozef Dafo, Frantidek Dado, Luprich, Kocir a jeho sestra,
viedy efte bola slobodnd. Druhé auto bolo Kocirovych, 3oféroval on alebo jeho sestra.
Odchadzali sme v pratok a v sobotu sme sa vracali. Pamatdm si, ¢ raz sme za2ili barku Bola
to taka vatiia borka a mi Zeny sme boli v aute.

Na otazku predsednitky sendtu, & v2dy bol s nimi ob2 Kocir, svedkyha uddva -
Ano vady.

Uznesenie
Podla § 211 ods. 2 pism. b Tr. por. &ita sa vypoved' svedkyne & 1. 1542

Nie som si istd, Ze bol vZdy s nami, ja si myslim, 2¢ jeho sestra nebola tak skissend Soférka
A %e by ju teda nepustili bez neho.

Pri vysluchu sa mi vydetrovatelia vyhriZali, 2e ulit’ nebudem, 2e mi zoberis diet'a a zavri ma
Stile sa mi vyhriZali, aby som stale hovorila pravdu, ale ja som pravdu hovorila Pokial' ide o
vypoved z 20 10.1981, ktord mi bola preditand je tito vypoved' pravdiva.

Na otdzku obZ Kocira, &o od nej cheeli, aby vypovedala, o mala povedat’, svedkyha
odpovedd

Ja si w0 uZz ak nepamatam. Vyhrdzali sa mi, aby som im hovorila pravdu, 2¢ si ma tam
nechaji, e mi zoberts diet'a,

Na otazku, ¢o cheeli od nej, aby povedala pravdu, svedkyha udava
Cheeli odo mfa pravdu.

Na otazku, & tam ob2. Kocir bol, ked' bola birka, svedkyha uddva -
Bol tam, lebo my sme sedel v aute a ja som ho videla pred nami vo vode, rino som ho videla
ako chytal ryby udicou mdjho manZela, nohy mal vo vode a spal. Potom si pamatam, ¢ po

birke sa sulili veci, urobil sa oheh, a pénovi Subovi zhoreli botasky a Frantitkovi Dafiovi
obhoreli plavky.

ObZ Kocir uddva, 2¢ jemu vyletrovatelia povedali, Ze svedkovia nepotvrdili, 2¢ sa bol s nimi
kupat’

Svedkyha svedodné neZziada.
Ostatni obZalovani * Bez pripomienok.
0 13.45 hod. namiesto obhajcu Dr. Alana Bohma substitat Dr. Stefan Havlik

Predstipil svedok Jozef Suba, gen. &1 355, kiory po zak pouteni podia §§ 99, 100,
101 Tr. por., najma o povinnosti vypovedat’ pravdu, ni¢ nezamiCovat’, o vyzname svedecke;
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vypovede z hladiska vicobeeného ziujmu, o trestnych ndsledkoch krivej vypovede, o pomere
k prejedndvanc) veci a k strangm, a o prive odmictnut’ vypovedat’, udéva :

Pouteniu som porozumel.

Obz. Kocir je mdj priatel, Easto sme sa navitevovali, chodievali sme sa spolu kipat'. Kopat'
sa chodili Dafovi, a sestra obZalovaného Déda  Chodievali sme po predstaveniach filmového
festivalu, na Strkoviskd do Ivanky. Neviem uviest' presne kedy fo bolo, bolo to asi v &ase
filmového festivalu, bola birka, boli sme zablateny, naskédkali sme do vody. Birka bola tak,

?¢ zatalo priat’ u? ked” sme i13li, a ked' sme tam pridli prialo, mali sme so sebou demiZén
vina.

Na otizku predsednicky sendtu, & sa chodili kipat', aj ked' prialo, svedok odpoveda
Ked' bolo teplo, tak sa dalo kipat'.

Vzdy bol s nami ob2 Kocdr, lebo ked' som tam bol ja , musel tam byt aj on, lebo by ma
nemal kto ohlasit’

Na otizku obZz Kocdra, &i si edte svedok nieto pamata, svedok udava
Topdnky mi tam zhoreli

Na dalfiu othzku, & nickedy inokedy prialo, ked' sa boli kipat’, svedok udava
Nespominam si

ObZ Kocur k vypoved: svedka - Burka bola, aZ ked' sme tam padh
Ostatni obZalovani : Bez pripomienok.

Svedok svedodné nezada.

Predstipila svedkyiia Dagmar Luprichovd, gen &1 1521, ktord po zik. poudeni
podla §§ 99, 100, 101 Tr. por., najma o povinnosti vypovedat’ pravdu, nié nczamiCovat’, o
vyzname svedeckej vypovede z hiadiska vieobecného zaujmu, o trestnych nisledkoch krive)

vypovede, o pomere k prejedndvane) veci a k strandm, a o prive odmietnut’ vypovedat’,
uddva:

Svedkyha bola poutend podla § 100 Tr. por. ako sestra obZalovaného uviadza vypovedat’
cheem.

Pouteniu som porozumela.

Svedkyfa vypoveds zhodne ako na &1 1521, na jal 1976 si pamatam, lebo som sa spoznala s
mojim terajdim manZelom, chodievali sme sa kipat', najpry do Veltic a potom do Ivanky pn
Nitre, chodievali sme s dvomi autami, pricom ja som 3oférovala auto mojich roditov

Pamatim si, 2¢ nas zastihla barka a chlapei poskdkali do vody. ZaloZili sme oheft a susili sme
si veci, pricom sa Subovi scvrkli botasky a Dafovi zhoreli plavky. Birka bola iba jeden
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jediny krit v Ivanke pni Nitre, ObZz. Kocir bol vidy s nami, lebo indd by ma roditia neboli
pustili.

Na otézku predsednitky sendtu, & robili na fu nejaky natlak v pripravnom konani, svedkyfia
uddva :

V pripravnom konani vySetrovatelia odo mia Ziadali, aby som zmenila vypoved' tak, Zc v
kriticky Cas teda 9.7. obZ Koctr s nami ncbol.

Vyhri2ali sa mi, Ze ked' budem trvat’ na svojej povodnej vypovedi, dict’a daji do detského
domova.

Po zatati trestného stihania som sa s obZalovanymi nestretla.

Svedkyni bola pripomenuta Cast’ vypovede &.1. 2453, kde vypovedala na hlavnom pojedndvani

Pokial’ som vypovedala, Ze mi Lachman odprisahal, 2¢ s Koctrom v Bratislave nebol nikdy,
matne sa na to pamatim. Ked' som to tak povedala na pojednavani, urtite to bola pravda.

Na otézku Clenky senitu, ako reagovala svedkyfia na vyhriZky vysetrovatelov, aby zmenila
svoju vypoved' v tom smere, 2¢ jej brat obZalovany Kocir nebol s nim v Ivanke pri Nitre,
svedok odpoveda

Vipoved som nezmenila. Trvala som na tom |, 2¢ md) brat bol v2dy s nami

Na d'aliiu otazku ¢lenky sendtu, & vzhladom na 10, 2e vypoved nezmenila sa v budicnosts
uskutoénila nejaka vyhriZka alebo hrozha vySetrovateTov, svedkyha uddva

Urtity ¢as som mala pocit, Ze som bola sledovand, viedy mi to bolo uZ aj jedno, a raz som im
zakyvala.

Na otdzku zastupcu KP, & si svedkyfa pamatd, Ze boli zriky 9.7 v rannych hodinich,
svedkyia odpoveda |
My sme boli zamestnani, boli sme v robote.

Na otazku, &i bolo moZné prist’ na miesto autom, ked?e zréky boli aj 0 14.30 bod., svedkyha
odpoveds
Ano dalo sa prist’ autom k jazerim

Na otdzku Dr. Bereseckého, kto sa chodil kipat’, svedkyia uddva -
ManZelia Dahovi, Frantidck Dafo, ja, mdj brat Milo3 Kocar a Luprich.

ObZz Koclr mam pripomicnku v tom smere, Zc pokial’ krajsky prokuritor spominal zraZky
ticto nemuseli byt' v celej oblasti. V Nitre urtite neprialo

Pokial’ som ja hned' po mojom zaisteni nevypovedal o tom, 2¢ som sa bol v kriticky deh
kupat', ja som na to pridiel a2 po 10 dni vazby dedukcion.

Na otizku obZz Kocura, predo sa nechodili kupat' a) v auguste, svedkyiia uddva
V auguste sme boli u rodiny na vychode.
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ObZz. Dibravicky ma pripomienku k vipovedi svedkyni, akii formu psychického natlaku
uvediem jeden priklad - Ked' ma viezol major Hanko do Prahy znalcovi sexuolégovi povedal
mi, 2¢ manZelka obZalovaného Kocura priniesla ich spolodného syna k svokrovcom, teda k
roditom obz. Kocura a povedala im _tu mate malého vraha™, vychovajte si ho. Major Hanko
mi to povedal s radost'ou

Ostatni obZalovani - Bez pripomienok

Hlavné pojednavanic dita 14. janudra 2003 o 14 30 hod .

Dia 15, janudra 2002 0 9.00 hod. sa pokraduje v preruienom hlavnom pojedndvani

Za Dr. Sobolovskeho Dr. Chvojkova
Za Dr. Kubala Dr. Schulz podla substitung) pine) moci

Predsednilka sendtu z3st'uje pritomnost’ predvolanych svedkov -
Pritomni : Ing Nadeda Benova, Skrobének.

Nepritomni : Priclozna, Juray Tokar, Okenka.

Nepritomna : Mlynarovidova - ospravedinend.

Dodatodne sa dostavil svedok * Okenka

Predstupila svedkydia Ing. NadeZda Benovd, gen &1 1242, ktord po zik. poudeni
podla §§ 99, 100, 101 Tr por., najmi o povinnosti vypovedat’ pravdu, ni¢ nezamiéovat’, o
vyzname svedecke) vypovede z hladiska vicobeeného zauymu, o trestnvch nasledkoch krivej
vypovede, o pomere k prejednivanc) veci a Kk strandm, a o prave odmietnut’ vypovedar’,
uddva.

Svedkyfia bola poutend a) podfa § 100 Tr. por. Z¢ proti svojmu manZclovi nemusi
vypovedar’

Pouteniu som porozumela
Nemam ddvod odopriet’ vypovedat” Cheem vypovedat'

Nicktorych obZalovanych pozndm od detstva a to Stanmislava Dibravického, Frantidka
Cermana, Milana Andrasika a Milofa Kocira. Po procese v roku 1992 som sa zozndmila s
obZalovanym Lachmanom Medzi nami su nezivislé vaiahy. Frantidek Cerman je méy
manZel. ManZelia sme 3 roky. Svadbu sme mali 20, septembra.

Pamatim si, Ze kritko po vraZde ty2ded alebo dva, ma zavolali na vysluch Vypovedala som,
¢ som byvala na druhej strane interndtu, takZze som nevidela na parkovisko, a neviem blislie
m& uviest” Potom zalali vysluchy v rokoch 19781980, ktoré viedli &eski vyletrovatelia.
Vysluchy sa dotykali toho, koho som na diskotéke videla, potom sa pytali ako som ja pritla
na diskowéku. Ja som si dlho mysicla, e som pridla autobusom Potom mi povedali, e to
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musclo byt autom, &o som pripustila, lebo som viackrdt pridla do Bratislavy autom. S kym
som mala ist” menovali asi 20 konkrétnych osdb, nie naraz, toto sa menilo. DIhé obdobie to
boli Cerman a Andrasik, potom sa to zmenilo.

Od zatiatku som vypovedala, z¢ som na diskotéke videla Frantiska Cermana, Andradika a
sestry Cohenove. Z diskoteky si edte pamditam Juraja Tokdra Ja si spominam, len na ticto
osoby, ja som ich uvadzala

Daltic vystuchy sa konali po roku 1980 tych vysluchov bolo velmi vel'a, bolo to napriklad
$tyn dmi vkuse, ale som tam v noci nebola, potom mesiac bol kl'ud, nic vzdy sa spisovala
zapisnica, nemala som na vysluchy predvolania, odchytdvali ma na ulici, v prici, v autobuse,
skoro rano chodili pre mia do bytu. Druhy okruh vysluchov sa tvkal Milota Koctra, mala
som si spomenit’, & bol na diskotéke. 1310 hlavne o jeho osobu

Vysluchy sa dotykali woho, & tam bol ob2alovany Kocir a koniec vysluchov bol dspedny v
tom, ked som pripustila, 2¢ tam bol obZalovany Kocur. Vysluchy prebichali tak, Ze
vyictrovateha odo mia Ziadal, aby som opakovala vetu po vete, hovorili, Ze veta nie je dobrd,
a opdtovne odo mia adali, aby som sa vyjadrovala, bolo 10 aj do 1.00 hod. v noci a réno
pokracovali. Bol 1o vySetrovatel Vanin, ktory ma vypotival. Nickedy tam bol sim, nickedy
dvaja, traja.

Vysluchy prebichali aj tak, #¢ ma vozili okolo domu na Varinskey, 2iadali odo mia, aby som
opisala zanadenic, podrobne mi opisovali ako som mitvolu Cervanovej mala balit’ do zelency
deky s Lachmanom. Mala som ist’ na drubé poschodic a pre 3ndru som mala ist’ do kipelne,
kde je vetracic okienko a ruzovy gumeny zives, a 3ndra na pradlo je na vetracom okienku.
Toto bolo preberané na mnohych vysluchoch, a najvaddi problém, 2¢ som si nevedela
spomenit’ na hroznd vee, ktori som vykonala

Potom tesne pred procesom za pritomnostt prokuratora Valadika ked' som povedala, e
nepdjdem sveddit’ na mia vySctrovatel' Pdlka nepritetne kndal, di sa povedat, Z¢ stratil
nervy, a zastavil ho a2 prokurdtor Valadik. Neviem uviest’ kde sa tento vysluch konal, myslim
s1, 2¢ to bolo na Februdrke.

Ja som potom Kratko pred procesom cheela hovont' s prokuratorom Valadikom, stretla som sa
s nim v Justitnom palici , povedala som mu, 2e nechcem ist’ sveddit’ na proces, predo som mu
povedala svoje subjektivne dovody. Mam pocit, 2¢ pn tomio rozhovore bola pritomnd
zapisovala a robil sa zapis. Valadik ma ubezpetil, 2e moje svedectvo je nepodstatné mam byt'
kludna a mam hovont’, ¢o st pamitam. To je vietko &o s tak zhruba pamatam z pricbchu
vysluchov, bolo toho viac, ale mie som schopnd o tom rozprivat'

Na otazku predsednicky senatu, ¢o s1 pamita svedkyfa zo skutku, svedkyia uddva

Ni¢ som schopna si spomenut’ na cestu, domnicvam sa, e som i3la autobusom, mam dojem,
Z¢ som si ila dat’ zapisat’ skidku. Nepamitdm st presne kedy som i13la, domnicvam sa, Ze¢
okolo obeda.

Nie som schopnd si spomendt’, & som 13la autobusom, ja sa iba domnicvam.

Na d'aldiu otdzku, ak by nedla autobusom, ko ju vozieval do Bratislavy, svedkyiia udiva |

Neviem si spomenit” 7 toho dia si viem spomenit’ na diskotéku, spominam si, Z¢ na
diskotéku som ila s Tokdrom. Sedela som spolu s Rézom a Baléom pri stole. Potom som
videla na diskotéke Frantidka Cermana a Milana Andradika I3la som ich pozdravit' a oni mi
predstavili sestry Cohenové.  Pytala som sa na Marcelu Bonovu, ktora bola v tom Case
priatclkou Cermana a on mi povedal, Ze je doma, neciti sa dobre. Potom som ¢as na
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diskoteke travila individudine, odchadzala som okolo 23.00 hod. na izbu, ktord mi vybavil
Juraj Tokdr, rino som odchiddzala autobusom do Nitry  Toto si fakty, ktoré si ja pamatam z
predmetného vedera

Na otazku predsednitky sendtu, koho okrem obZalovanych Andrasika a Cermana z Nitry na
diskotéke videla, svedkyha odpoveds |
Ja si pamatam iba to, fo som povedala

Na d'aliiu otazku predsednitky senatu, & si svedkyfia pamatd na nejaky incident, ktory sa tam
mal udiat’, svedkyha odpoveds -
Nie.

Uznesenie

Podla § 211 ods 2 pism. & Tr. por. litaji sa vypovede svedkyne z pripravného
konania & 1242-1271, z hlavného pojedndvania z roku 1982 &1 2431 a z hlavného
pojednavama z roku 1992 &1 258

Uznesenie
Hlavné pojedndvanic sa 0 10.35 hod. preruduje do 10.50 hod..
Uznesenie

0 10.50 hod. sa pokratuje v preruicnom hlavnom pojednavani
Po pretitani vypovedi bola svedkyia vyzvana, aby sa vyjadnla k rozporom.

Pokial' sa mdm vyjadnt' kK mojim predchddzajicim vyjadremiam nevidim rozpor meda
dnednou vypovedou a vypovedou pred sendtom Dr. Vidcka, zotrvivam na dneinej vypovedi
a) vypovedi pred sendtom Dr Viceka

Na otiazku predsednicky sendtu, & svedka v roku 1976 poznala obZalovaného Bed'ada,
svedkyha uddva

Dommievam, sa Ze nie

Na otizku, ¢ v roku Brazdu v roku 1976, svedkyha udiva
Poznala som ho ako Nitrantania  Neboli sme priatelia

Na otdzku, &i vie aké mal obZalovany Brazda auto, svedkyita odpoveda -
Rodidia Brizdu mali bielu Fiatku alebo Ziguli.

Na otdzku, &i nickedy svedkyiu viezol Brazda avtom do Bratislavy, svedkyha uddva |
Domnicvam sa, Ze viackrit, lebo som dochadzala do $koly do Bratislavy.

Na otdzky, &i svedkyha videla obZalovaného Brizdu na diskotéke, svedkyna udava -



ObZalovaného Brazdu som videla na mnohych diskotékach, nemdZem potvrdit’, & to bola tato
diskotéka.

Na d'alliu otazku, & poznd svedkyha osobu menom Urbdnck alebo Skrobinck, svedkyia

odpoveda
Nie

Na dalliu otazku, & bola svedkyfa v priebehu vysluchov zadrZand orginmi policic a
kofkokrat, svedkyfha udava -
Dvakrit som bola zadrzand. Neviem uviest’ z akého ddvodu

Na otazku, & pisomné poznamky, ktoré si prilohou vypovedi z pripravného konania pisala
doma alebo pri vySetrovani, svedkyha uvidza
Na pisomné poznamky si vobee nepamatam.

Svedkyni boli ukézané pisomné pozndmky & 1. 1270a 1270b

Svedkyfa udava
Ide 0 moje pismo. Aviak vibec sa na to nepamatam

Na d'aldiu otazku, svedkyiia udiva
So svedkom Tokdrom som sa od roku 1977 nestretla

Na otazku zastupcu KP, & vydetrovatel’ Palka pn visluchoch pisal vypovede sam, svedkyfia
uvadza -
To bolo pri vysluchu, kde bola kazda veta vel'mi diho formulovana

Na otdzku, & pisomne poznamky jcj nickto diktoval alebo ich svedkyha pisala sama,
svedkvia uvadza
Vébec s1 na ne nepamatam, ani neviem Soho sa tykaji.

Na otézku, k1o ju poslal na krajski prokuratiru za Dr. Valadikom, a preto tam idla, svedkyiia
uvidza
Ja som necheela ist” vypovedat’ na sid.

Na d'aldiu otazku, & i18la dobrovolne za Dr. Valadikom, svedkyfa uddva -
lBla som tam dobrovolne. Blo o rozhovor medzi Dr. Valaiikom a mnou, ja som
nevypovedala

Na otizku obZalovaného Kocura, ako reagovala na magnetofonovii pasku, ktord jej bola
pustend polas vysluchu, a kedy jej bola prehrivand, svedkyha udava -

Magnetofénovy ziznam mi bol prehrivany tesne po visluchu vydetrovatelom Vaninom tesne
po roku 1980

Navonok som nercagovala nijako, vautn som bola zlomeny &lovek.
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ObZalovany Kocir k vypovedi svedkyne : Mam za 10, Ze svedkyiu zlomilo to, Ze jcj bola
prehrivand paska s mojou vvpoved'ou

Na otazku obZzalovancho Andridika, za aki dobu boli urobené jednotlivé vypovede, svedkyha
uvadza :

10 stranovd vypoved” bola vysledkom pol roéného a2 rodného vypolivania, pritom spisanic
zapisnice trvalo 2-3 dni, moZnoZe to bol aj ty2ded

Zastupovanic za obhajcu Dr. Kolesira obhajcom Dr. Simovickom.

Na dalliu otdzku, & tito vypoved obsahovala mno2stvo pochybaych vect, svedkyfa uvadza -
Ja 10 teraz nedokiZem posodit’

Pripomicnka obZalovaného Andridika - Mam za to, ¢ nakoniec aj tak musela svedkyia
napisat’, 7¢ ju urobila dobrovolne

Na dal3iv otdzku, &i na zéver svedkyha uvadzala, 2e vypoveda dobrovolne, svedkyfa uddva |
Myslim, Z¢ v mojej vypovedi sa podanlo napisat’, 2¢ nemdZem vypovedat’ tak ako cheem.

Na otizku. preto sa musela svedkyfa jedenkrdt vyzliekat' pred vySetrovatelom, svedkyha
udava .

To je otiazka pre vydetrovatelov,

Na otizku, v ktorom Easovom obdobi to bolo, svedkyha udéva -
Bolo to pri prvom zadrZzani Prehliadku robila Zena

Na dalfiu otdzku, & svedkyiu po roku 1981 vypotival vydetrovatel Palka, svedkyha uddva -
Nie. Jedenkrat sa objavil pn vysluchu

Obzalovany Cerman : Bez pripomienok

Na otizku obZalovancho Bedata, aké vyrazy pouzival vyictrovatel Pilka pri v¥sluchu,
svedkyfa udiva

Nepouzival Ziadne vulgime vyrazy

ObZalovany Bedat k vypovedi svedkyne, Ze sb ddkazy, 2e¢ po vysluchoch Zimdkove) a
Benovej potrath

Svedkyha Benova uddva .

Ano.

Na otazku, & policajti vedeli o tom, e je svedkyha tehotna, svedkyha uddva |
Ano.

ObZalovany Bedal k vypovedi, Ze vysctrovanic bolo vedené vulgimym sposobom voli
vietkym svedkyniam : Benovey, Zimakovej, Viduchovej, ako | Dane Miczgovej
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ObZzalovany Bed'al sa obracia s krikom na prokuratora Dr. Viachovského s tym, Ze takto bolo
vedené vySetrovanie v Ceskoslovensku, bolo policajnym Stétom, ja si za tym stojim, povedal
som pravdu. Clovek sa nemal kde staZovat, ked' bol zaisteny.

Iba v tomto pripade odidlo z tejto doby S ludi do zahranitia a ja som stratil 7 rokov svojho
Zivota.

Predsednitka sendtu napomenula obZzalovaného, aby sa na pojednavani sprival sludne.
ObZalovany Lachman - Bez pripomienok

Na otizku obZalovaného Dabravického, ¢o viedlo svedkyiu k tomu, aby mu zavolala v roku
1978, svedkyha udiva
Dubravickému som volala preto, lebo som si nepamatala Kto bol v aute

Na dalSiu otdzku, svedkyna uddva |

Nepamatém sa, & som telefonovala z viastne) iniciativy, alebo mi nickto kizal. Na druhy ded
ma viak zobrali na policiu, a musela som napisat’ obsah rozhovory, a tak ako ma beZne
zobrali na policiu

ObZalovany Dubravicky ma pripomienku, mam za to, Z¢ svedkyfia bola sledovans alebo jej to
nickto nandtil, tak isto som bol sledovany v roku 1978-1979 3j ja
Bol som na diskotéke so svedkyfou, so spoloénymi priatel'mi, nebolo to viak 9.7

Predstupil svedok Peter Okenka, gen &1 1292 kiory po zék. pouleni podla §§ 99,
100, 101 Tr. por, nayma o povinnosti vypovedal’ pravdu, ni¢ nezamitovat, o vyzname
svedecke) vipovede z hfadiska vicobecného zaymu, o trestnich nisledkoch knivej vypovede,
o pomere k prejednavance) veci a k strandm, a o prave odmictnut’ vypovedat', udiva

Poudeniu som porozumel
Nemam ddvod, pre ktory by som mohol odopriet’ vypovedat’

Obzalovanych som volakedy poznal, mena si uZ2 presne nepamdtam. Poznal som Andradika,
Kocura a Lachmana, inak si fakt mend nepamiatam. NemdZem povedat’, ¢ by som si nico 2
diskotéky pamatal,

Pamitdm si, 2e v roku 1981 pridli za mnou policajti, pamatam si to preto, lebo moja manZelka
bola vtedy tehotnd, priviezli ma do Bratislavy, a pytali sa ma & som bol na diskotéke. Povedal
som im, 2¢ som bol jedenkrit na diskotéke v Bratislave s Romanom Brazdom. Nevedel som
viak kedy, povedal som Ze niekedy v lete. Nasledne ma policajti zadrZali. Na druhy deh ma
zatali presviedéat’, 2¢ som bol na diskotéke v urdity ddtum, Ktory teraz neviem uviest. Potom
mi ukazovali nejaké fotografic nejakého domu, & som tam bol. Bolo tam asi 6 fotografii toho
ist¢ho domu, asi si mysleli, 2e som padnuty na hlavu.

Na otazku predsednitky sendtu svedok uddva
Neviem kolkokrat ma potom ¢lte vypodavali.
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Policajti mi hovorili mend svedkov, ktori mali byt’ na diskotéke, ja som mal potvrdit|, & tam
boli alebo neboli.

Dnes nemdZzem potvrdit’, & som bol na 1) konkrétney diskotéke.  Na policii ma vypodaval
dvakrat alebo trikrat. Co som vypovedal si nepamatam.

Na otézku predsednitky sendtu, ked” bol jedenkrit na diskotéke v Mlynske) doline s kym tam
bol, svedok udidva

Pamatam si, 7¢ som tam bol s Romanom Brazdom na aute. Pamatdm si, Z¢ ja som tam viedy
ostal spat’, kde idiel Brazda neviem

Na daldiv otazku, & v roku 1976 poznal obZalovaného Kocira, svedok uvidza |
Ano, vidavali sme sa v Nitre na diskotéke

Na otazku, & si pamata, 7¢ by bol nickedy na diskotéke, kde bol pritomny aj ob2alovany
Kocur, svedok odpoveda |
Dnes tazko na to odpovedat’, ncpamatam si.

Na otazku predsednitky sendtu, & bol svedok okrem vysluchov a) konfrontovany s
nicktorymi obZalovanymi, svedok uddva .
Nie som si 1sty, mam za to, Z¢ som bol konfrontovany s Lachmanom

Viac si ncpamétam, nemam viac o by som povedal
Uznesenie

Podl'a § 211 ods. 2 pism. b/ Tr. por. &itaji sa vypovede svedka z pripravného konania
€1 1292, z hlavného pojedndvania z roku 1982 &1 2416 a z hlavného pojednidvama 7 roku
1992 &1 429,

Svedok na otazku, aby odstranil rozpory vo svojich vypovediach udiva © Ja s1 1o fakt
nepamatam, ja si z toho fakt moc necpamatam.

Na daliiu otazku predscdnitky sendtu, & si svedok pamatal v Sase ked' bol vypoduvany
vyietrovatelmi v pripravnom konani na diskotéku, a & jeho odaje, ktoré st uvedené v
pripravnom konani on sam vypovedal, svedok uvadza

Je to ta2ko povedat’, pn vysluchoch robili na mia tlak, pndicl tam nejaky chlap a povedal, &o
sa s nim hrite dame mu po papuli, viak mi 10 z neho dostaneme.

Na otdzku, & tie Gdaje, mu nickto dopredu hovonl, svedok uvadza
Ja si 10 presne nepamdtam, Ze vySetrovatelia ma skor navadzali k vypovediam.

Na d'aldiu otézku, &1 ho pni konfrontacidch tie2 niekto navidzal, aby oznatil osoby, ktoré mali
byt na diskotéke, svedok uvadza -
Neviem vam u2 na to odpovedat’

Na otazku Clena sendtu, & nickedy svedka pn vysluchu zbili, svedok uvadza



Nie.
Na otazku, & podpisal svoju vypoved', ak by nebola pravdiva, svedok uddva

Je velmi raZko na to odpovedar’, bola moja manzelka tehotnd, bol som pod silnym tlakom,
mal som strach, 2¢ sa sém do nicCoho zapletiem.

Na otézku Dr. Bereseckého, preco bol svedok zadrany, & nechodil na vysluch, svedok
udava:
Pre mia to bol S0k, nikto mi nepovedal, predo ma policaju zobrali.

Na daldiv otizku, ako 1 1o svedok zddvodnoval, svedok uddva -
Neviem na to odpovedat’

Na otazku, aby popisal svedok pnebeh vwsluchu, svedok udiva
Vysluchy trvali diho hodiny a hodiny. Nemam &o k tomu povedat’

Na otizku, & si svedok pamatd na televizne vysiclania v roku 1976, Ze dodlo k dnosu
podkodenc)
V roku 1976 som vobec nepozeral televizor

Na otazku Dr. Bohma, &1 mal svedok strach, ked” pre ncho pridhi policajti, svedok uddva
Ano mal som strach

Na daldiu otazku, & mal strach, Z¢ ho a) zbiji, svedok uvadza
Ano, mal som strach.

Na otdzku, &1 bol svedok na diskotéke, kde hrala skupina Eldn, svedok uddva .
NemdZem na to odpovedat”. Nepamdtam sa, & som bol na diskotéke, kde hrala skupina Elin.

Na otazku obZzalovancho Kocura, kde svedok pracoval v roku 1981-1982, svedok uddva |
Pracoval som v podniku Ceskoslovenska plavba labsko oderski.

Na d'altiu otdzku, & svedok chodil do zahranitia, svedok udiva -

Do roku 1986 som nechodi! do zahranitia, a neskdr som sa dozvede! od jedného Eloveka, ako
z ddvodu vyletrovama kauzy.

Ostatni obZalovani - Bez pripomicnok.
Svedok svedoliné neZiada

Predstipil obZalovany Lachman - Ziadam, aby bolo hlavné pojednavanie dia 16. a 17. januira
2003 konalo v mojej nepritomnosti.

Uznescenie

Hlavné pojedndvanie sa prerusuje o 12 30 hod.
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Pokratuje sa v hlavnom pojedndvani o 13.00 hod.

Predstipil svedok MUDr. Jozef Skrobdnek, gen &1 1317, kiory po 7zik. poudeni
podlia §§ 99, 100, 101 Tr. por., najmd o povinnosti vypovedat’ pravdu, ni¢ nezamitovat’, o
vyzname svedecke) vypovede z hladiska vicobecného ziujmu, o trestnych nasledkoch krivey
vypovede, 0 pomere k prejedndvanc veci a k strandm, a o prive odmictnut’ vypovedat’,
udava

Pouleniu som porozumel
Nemam dovod odopriet” vypovedat’”

Z obzalovanych najdihdic pozndm Dibravického, vyrastali sme spolu 7 videnia poznam
Bed'ata, z gymnézia Koctra a Andridika, ktory bol brat mdjho spoluZiaka. V podstate sme sa
ncjako nestykali

Na diskotcke som za zitastnil, konala sa v piatok, bola to diskotéka pre brigidnikov
Zitastnil som sa na nej s Culmanom, treticho si nepamatdm. Moja terajdic manzelka bola na
letnej aktivite v Prahe a cheel som 7za fiou ist. Okolo 21.00 hod  som zbadal znamych
Nitrantanov, a oslovil som Andradika, & nevie kde s v Prahe ubytovani Studenti. Andradik
mi povedal, Ze na Strahove, pytal som sa & nevie, ako sa tam moZno dostat’, povedal len
onentadne, okolo polnoci by mohol ist’ rychlik. Asi 0 21.30 hod. som sa rozhodol, 2¢ budem
cestovat’, a 0 22.00 hod. som idicl rovno na stanicu.

Na otazku predsednitky sendtu, koho z Nitrantanov na diskotéke videl, svedok odpovedi -
Pokial' si spominam na diskotéke bol Andradik, Dibravicky, Bedad, Urbanck, Kocur.
Myslim, Ze tito tam boli.

Na d'alSiu otizku, to si cite svedok z diskotéky pamats, svedok midi.

Na otdzku, &i bol v tejto veci a kolkokrit vypolivany prisludnikmi policie, svedok uvadza -
Samozreyme, Ze som bol vypoduvany

Na daliiu otazku, & ho na policii k vypovediam nitili, alebo sa mu nejako vyhrazali, svedok
uvidza :

Nebolo to nikdy také jednoznalné. Vysluchy prebichali tak, Ze sa spytali na pricbeh diskotéky
a (Castnikov a vzapati mi predioZil fotografic pnblizne 10 l'udi. Ked' som ukédzal na 3-4 ludi,
o ktorych som hovoril, vzapiti mi bola ukazana daldia fotografia, a pytali sa ma, & tam
nebola dana osoba.

Tak sa do tej skupiny l'udi dostal aj Lachman, ktorého som v 2ivote nevidel, Cerman, ktorého
som nepoznal, Brazda, kior¢ho som nikdy predtym nevidel. Pokial' som si neosvojil mend,
ktoré bolo treba nadiktovat' - dostat’ do zapisnice boli mi sistavne podkladané. Pokial’ som
tam tic mend nedostal, tak mi th zipisnicu viastne nedali podpisat’
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Bolo tam uréite viac mien, ja s1 u2 nepamatam.

Na otézku predsednicky sendtu, koho teda naozaj videl na diskotéke, svedok uvadza -
Videl som tych pevych piatich, ktorych som dnes menoval Videl som Andrasika,
Dibravického, Bed'ata, Urbinka a Kocdra.

Na daBiu otézku predsednitky sendtu, & bol svedok viackrit na diskotéke v Unik klube. kde
stretol Nitrantanov, svedok uvidza
Myslim, Ze nic.

Na daltiu otazku, & svedok videl nejaky konflikt podas tejto diskotéky, a medzi kym sa mal
uskutotmit’, svedok uvadza

Ako som odchidzal z diskotéky, videl som, 2e niekto, ale neviem ko, kopol do tadky, neviem
do akej tasky, 1¥lo o cestovnd tadku.

V rimei vySctrovania sa konala rekondtrukcia, tam nas vydetrovatelia; raz Slovak, raz nejaky
Cech zrezirovali, kde kto stil, a ako sa pohyboval, o vyplyvalo z predchadzajicich
vySctrovani. Akoby nds zmanipulovdvali do urlitého postavenia, ktoré im Ciastoéne
vyhovovalo, ja som sa napriklad dozvedel, 2¢ som sedel na okne vedla pofkodene)
Cervanovej, je pravdou, 2¢ ja som sedel na okne, ale v Zivote som Cervanovii nevidel. Ona
bola v nalom rolniku, alc mi sme boli zubdri, boli sme ind skupina, navzajom sme sa
nestykali. Ja som kazda sobotu odcestovival domov, tak som nejaké vaahy na interndte
nemal. Pri tej rekondtrukeii som sa dozvedel, 2e som mal byt' nejaky svedok, ktory dve
hodiny pri Cervanovej sedel

Na tychto rekonstrukcidch sme vy3li @) von, a tam nis vyletrovatel zmanipuloval do
postavenia, 2c ta taska mala byt’ Cervanovej. A udajne v tom konflikte md byt’ zamicsany a)
Urbanek. Ja som konflikt nevide), vide! som tasku, ale koho 10 bola tadka. to neviem

Na otazku predsednicky sendtu, &1 nickomu ddval kI'ote od izby, svedok udiva -

Nickto tic kI'iGe pytal. Nie som si vibec isty, & som tie kI'dde dal, neviem na to odpovedat’”.
Ak som aj kl'ite nickomu dal, muscla to byt’ iba kritka doba, lebo ja som potom idiel do izby,
a klace som mal. Mohlo ist’ o pol hodinu. Neviem viak povedat, &i som klide dal alebo iba
slubil.

Na dalSiu otazku, & pozna svedka Urbdnka, & s nim trivil nejaky Sas na diskotéke, svedok
uvadza
Pripidtam, 2e si na chvil'u pnsadol

Uznesenie

Podla § 211 ods. 2 pism. b/ Tr. por. titaja sa vypovede svedka &1 1317, hlavné
pojednavanic z roku 1982 & 1. 2424 a hlavné pojedndvanic z roku 1992 &1 396
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Na otizku predsednitky sendtu, aby svedok odstrinil rozpory vo svojich vwpovediach, a
uviedol, &o je v jeho vypovediach pravdivé a ak tam si nepravdivé Gdaje, a ktoré st to a z
akého ddvodu ich uviedol, svedok udiva

Pokial' ide o vypovede z pripravn¢ho Konania, v podstate ticto vypovede si Ciastodne
nepravdive, fakty mi boli podsivané, boli Siastodne vynesené vyhriZzkou, 2e neukondim $kolu,
zomrela mi matka a zadrzali ma na 24 hodin. Ziadal, aby som vypovedal Pokial ide o
vypoved' v roku 1994 tito vypoved' je pravdiva.

Pokial' ide o konflikt, nic som si sam isty, videl som, Ze sa tadka prekotila, aviak tic udalosti
si spomienky na tic rekondtrukcie. Teraz neviem posidit’ &o je pravda

Pokial’ ide o to, koho som na diskotéke videl, trvim na svojich tvrdeniach ako som ich
uviedol na zatiatku svoje) vypovede.

Na otdzku Dr. Bereseckého, & sa svedok v minulosti rozprival so svedkom Urbdankom, teda
v rokoch 1976, 1977 svedok odpoveda |
Ja som sa s Urbankom o tom nerozpraval,

Na dalliv otazku, & st Urbanek cheel poZidat’ kI'ade od izby, & o tom hovonli, svedok
odpoveds

Pripistam taka moZnost', ja si doteraz nie som isty, & som tie kfiade Urbdnkovi pozidal alcbo
nie, mdZe byt’ Ze som sa ho pytal, & som mu tie kI'ide nedal

Na daliiu otdzku, & svedok presviedtal Urbinka o tom, Ze bol pritomny na diskotéke, lebo
mu viedy poZiciaval kl'ide, svedok uddva

Nic som si1 isty, ja stile hfadam toho ¢loveka, ktorému som kl'ide poZidiaval, urite som
nepresviedéal svedka Urbdnka, Ze bol na diskotéke, a Ze som mu dival klice.

Mohol som sa pytat’ na to, alcbo Ze by som néstojil, nie.

Na otizku obZalovancho Kocura, kedy zatal svedok spominat’ pritomnost’ obZalovaného
Kocira na diskotéke, svedok udava -
Zhruba asi po 3 rokoch. Prvykrat som vypovedal asi 3-5 dni po diskotéke.

Na daliiu otdzku, svedok odpoveda

O tom, Z¢ Cervanova mala byt’ uncsena som sa dozvede! po navrate z Prahy, neviem presne
povedat’ kedy, & to bolo v pondelok.

Teraz 1o presne neviem, ale ked' som vypovedal, Ze v pondelok nepridla do prace a v stredu
bola ndjdend mftva, tak som vypovedal pravdu teraz 10 uZ neviem presne.

Svedok uvadza, ja nie som si 100%-ne isty, Ze je mftva, vedelo sa, Ze sa stratila, nepnidla do
price.

Na otazku obZalovaného Kocura, svedok uddva

To prvé vypoluvanic viastne nebol vysluch, vietkych nds zavolali do jednej micstnost,
rozdali nam papiere a mali sme napisat’, & sme boli na diskotéke a s kvm sme boli

Ja som viedy napisal, Ze som bol na diskotéke, a 2¢ tam bol Andradik a z kriiZku spoluziakov.
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ObZalovany Kocir k vypovedi svedka : Cheem poukazat’ na okolnost’, 2¢ hned’ po skutku ma
svedok neuviedol a prva zépisnica, ktord sa nachddza v spise je po 5 rokoch, ked' som uZ bol
zaisteny.

PovaZzujem preto za nelogické, ak by nickto vedel, Ze miekto th osobu, o ktori ide tahal do
tanca, mal kvoli nej incident, neuviedol. Svedok ma poznal | nebol som pre neho neznamy.

Svedok uddva © Pozmal som ho ale pod prezyvkou .Kocman” Bol znémou tvdrou na
gymnaziu

ObZzalovany Kocir mam 7za to, Ze ak by sa incident odohral tak ako je to napisané v obZalobe,
neverim, Z¢ by si ma svedok nepamatal tak, 2¢ by ma hned’ ncoznatil ako Glastnika
diskotéky.

Na daldiu otazku, ked' svedok tvrdi, 2e obZalovaného Kocira na diskotéke videl nejde len o
meno, ktoré mu bolo podstavené, svedok odpoveda -

Ja to nemdZem ani potvrdit’, ani vyvrdtit’ Ja stale tvrdim, 2e tam Kocir bol. Ale po 27 rokoch
by som za 1o ruku do ohia nedal.

Ob2alovany Kocir ziverom udéva, ja stile tvrdim, 2¢ som na diskotéke nebol, mé to svedok
asi vsugerovane.

Na otézku obZalovancho Andradika, kedy mal svedok pohovor s policiou v byte jeho rodicoy,
svedok odpoveds

Neviem uviest’ kedy to bolo.

Pravdepodobne som uvadzal aj obZalovaného Andridika Ze tam bol Iebo jeho jediného som
poznal a jeho som sa pytal na informacic o Prahe

Na daldiu otézku, & svedok dostal nickedy pri vy3etrovani facku, svedok odpoveds :

Ano, stalo sa to v Bratislave, na Februdrke. Rozmy3Tal som nad nejakou vypovedou, nieto
som povedal. Myslim, ¢ facku som dostal od nickoho iného. Cesky vyletrovatel' nam
nadaval do _hajzlov™,

Na otdzku obZalované¢ho Cermana, predo mu vySetrovatel naddval, svedok uvadza .
Asi som nedal taki odpoved’, ako oddkaval

Na otazku obZalovancho Bed'ala, & bol pri rekondtrukciach pritomny aj Urbdnek, svedok
uddva :
Nespominam si, skor st myslim, 2e nebol

Na daldiu otazku, & s1 je svedok isty, 2¢ videl obZalovaného Bed'ata na diskotéke, svedok
odpoveda

Nemb2em dar’ ruku do ohia, 20 rokov som ich nevidel Odpovedam tak ako som odpovedal u
obZalovaného Kocura. Ja sa t citim ako Gplny somir. Moje svedomie nevie posadit’, & je to
pravda, alebo nie je to pravda.
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Na otdzku obZalovaného Lachmana, ked' vam povedali, 2¢ vedl'a vis sedela Cervanova. ako
ste to vaimali, aky ste mali pocit, svedok odpoveds
Neviem ako som vnimal, ja som ju nepoznal.

ObZalovany Lachman k vypovedi svedka uvidza, mam za 1o, 2¢ prive z takejto skutodnosti,
Ze mu povedali, 2¢ mala 2 hodiny vedla ncho sedict” potkodend Cervanova mohli vplyvat’
urité psychické nitlaky, ktoré ovplyvmili nasledne a) vypovede.

Na otazku obZalovaného Dibravického, &1 bol nickedy s nim svedok na nejake) diskotéke,
zabave, alebo spolotny zndmy, svedok odpovedd |
Myslim, 2¢ nic

Na dalfiu otdzku, povedal vam nickedy, aby ste zatajovali (ast’ obZalovaného Dibravického
na nejake) diskotéke, svedok odpoveda
Nie.

Na otiézku, poznite diho obZalovan¢ho Dubravického, svedok odpoveda |
Dlho

ObZzalovany Dabravicky mam teda pripomienku, 2¢ ked” ma teda svedok poznal, neviem
davod, preto o mojej ikasti vypovedal a2 2 roky po diskotéke.

Na otdzku, kolkokrit bol za manZelkou v Prahe v roku 1976, svedok odpoveds
2 kridt. Mohlo to byt asi o tyZded alebo dva ty2dne potom.

Na otazku, &1 by si manZelka pamitala, kedy za fou bol v roku 1976, svedok uvadza:
Asi ano. Ci by si pamatala ditumy, 10 neviem

ObZalovany Bedad uvidza © Pokial' ide o fotoalbum cheel by som poznamenat’, Ze i8lo o
podstriené informdcic, bola tam  vallia last’ fotografii, ktoré som poznal, pokial' ide o
fotografie Zien, ticto fotografie bolt ncjasné, okrem fotky Cervanovej,

Tito okolnost’ podla mia vyuZivali vydetrovatelia

Na otazku obZalovancho Dabravického, & svedok musel vypovedat' tak ako vypovedal, alebo
mal aj inii moZnost’, svedok uddva :

Mne sa zdalo, Ze pokial' som nedal vypoved', ktord bola otakivana, mi nedali podpisat’
zapisnicu.

Na ziver obZzalovany Dibravicky uddva - Je pravda, Z¢ som bol na diskotéke, kde boli
Francuzsky, alc diskot¢ka bola v Nitre, v hotely Tatra v roku 1976 cez Agrokomplex.

Svedok svedodné neziada.

Hlavné pojednavanie dia 15. januara 2003 skondené o 15.00 hod
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Dta 16. janudra 2003 sa pokratuje v prerudenom hlavnom pojedndvani.

Za Dr. Kubala Dr. Schulz podla substituénej moci.
7a Dr. Sobolovského Dr. Chvojkové podla substituénej moci.
Za Dr. Bohma Dr. Haulik podla substituénej moci.

Uznesenie

Podla § 202 ods 4 Tr por. hlavné pojedndvanic sa vykond v nepritomnosti
obZalovaného Lachmana, ktory na verajlom hlavnom pojedndvani uviedol, 2¢ sa nezitastni
hlavného pojedndvania a Ziada, aby bolo vykonané v jeho nepritomnosti

Oboznamuje sa fax od svedka Lubomira Lazového

Predsednitka sendtu zist'uje pritomnost’ predvolanych svedkov -
Pritomni * MUDr. Zuzana Holdhova, RNDr. Ladislay Velky
Nepritomni : MUDr. Ivona Mlynankové, Ing Ivan Mrizko
Dodatodne sa dostavila - MUDr. Ivona Mlynarikova

Predstipila svedkyfia MUDr. Zuzana Holddovd, nar 59 1955, bytom Bratislava -
Nov¢ Mesto, Royova 293122, ktord po zik pouteni podla §§ 99, 100, 101 Tr. por , najma o
povinnosti vypovedat’ pravdu, mi¢ nezamitovat', o vyzname svedecke) vypovede z hladiska
vicobeencho zauymu, o trestnych nasledkoch krive vwpovede, o pomere k prejednidvane) veci
a k stranam, a o prave odmictnut’ vypovedat’, uddva

Poutemu som porozumela.
Je to vel'mi diha doba, viem, 2¢ som bola na tom sistredeni, aviak viac i z toho nepamétim

Na otazku predsednitky sendtu, & si svedkyfa pamitd na spoluZiatku Zimakovi, svedkyha
uddva -

Ano pamatam si

Na dalfiu otazku, & ta svedkyfia Zimdkova bola na letnom sistredeni so svedkyhou,
svedkyha uddva:
Ano bola

Na otazku, & ma vedomost’, 2e by sa svedkyfta Zimakova zo sustredenia vzdialila, svedkyha
uddva

To neviem povedat’.

Na d'aldiu otdzku, &1 bola moZnost’, ked' stanovali v Revidskom Podzaméi, vzdialit’ sa na cela
noc 7 thbora, svedkyha udiva -
Ka2dy kto cheel odist’, pohol odist’
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Na otazku, &i by bola takito nepritomnost” spozorovand, svedkyha uddva
Neviem sa k tomu vyjadat’

Na otazku, ako svedkyiia hodnoti narotnost’ splavu jednotlivych etip, svedkyia udiva -
Nebolo to aZ tak Gnavné.

Otizky na svedkyiu neboli.
ObZalovani : Bez pripomienok.
Svedkyfa svedoéné neziada

Predstipil svedok RNDr. Ladislav Vel'k§, gen 1364, ktory po zik. pouteni podla §§
99, 100, 101 Tr. por, najma o povinnosti vypovedat’ pravdu, ni¢ nezamlEovat’, o vyzname
svedecke) vypovede z hlladiska vicobecného ziuymu, o trestnych nasledkoch krivej vypovede,
o pomere k prejedndvane veci a k strandm, a o prive odmietnut’ vipovedat', udéva |

Pouemu som porozumel.

Nemam dovod, aby som odoprel vypovedat’

Bol som vySetrovany v roku 1976 tam som uviedol vietko &o som o veci vedel, a nemdm na
tom ni¢, Co by som menil

Bol som v tom Case na diskotéke, aviak mi¢ také &o by mohlo pomdct’ vyletrovaniu som si
neviimol

Na otdzku predsednitky senatu, s kym svedok na diskotéke bol, svedok uvadza -

Bol tam Ivan Mrazko a d'aldich si ncpamatam. Ja som v tom Casc nebyval na interndte, bol
som len na diskotéke.

Ja som sa ako svedok neprihldsil, bol som predvedeny na vydetrovanie na Februdrku.

Boli mi kladené rézne otdzky, &1 som si neviimol nejaké dievia, ktoré tam malo prechadzat’ s
taskou.

Dallie vySetrovanic bolo v roku 1981, kedy som bol predvolany na Februdrku Vypovedal

som inym spbsobom ako v roku 1976. Nejakym spisobom mi bolo vsugerované, 7e som to
dievea videl.

Na otézku predsednicky sendtu ako mu bolo vsugerované, svedok nevie odpovedat’

Na daltiu otézku, & mu bolo nejakym spdsobom vyhrizané alebo pdsobené nasilim, svedok
uddva .

Nie.

Na daliiu otdzku, &1 10 mdZe vysvetlit' vplyvom medializicie skutku, svedok uvadza -
Asi to skor,
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Na konci mdjho vysluchu v roku 1981, 2e idaje z prvého vyletrovania si presné a trvam na
nich.
Uznesenie

Podl'a 211 ods. 2 pism b/ Tr. por. &ita sa vypoved' z pripravného konania z roku 1976
&1 1364 a z hlavné¢ho pojedndvania z roku 1982 a z hlavného pojedndvania &.1. 395,

Svedok uvadza K pretitanym vypovediam . Tazko po 26 rokoch nieto uvidzar, &i som videl
dievtinu alebo nie.

Na otdzku predsednitky sendtu, & sa svedok zitastmil nejakej rekondtrukcie v roku 1976,
svedok uddva

Nie, nezikastnil som sa.

Tu ide o tvrdenie, ktoré urobil po 9 hodindch vypotivania, resp. v prichehu tychto hodin

Na otazku obZalovaného Andradika, kedy vyietrovanie trvalo 9 hodin, svedok uddva -
Vyictrovanie trvalo 9 hodin v roku 1976

Ostatni obZalovani . Bez pnipomienok.
Svedok svedodné neada
Obzalovany Cerman prodkladé k nahliadnutiu sobadny list, z ktorého std zistuje, Ze Ing
Cerman uzavrel manZelstvo s Ing. Nadezdou Benovou dia 20. septembra 1996
Uznesenie
Hlavné pojednavanic 0 9.40 hod. sa preruduje do 10.0 hod.
Uznescnie
Pokratuje sa v prerusenom hlavnom pojednavani o 10.00 hod..
Predstipila svedkyfia MUDr. Ivona Mlyndrikovd, gen 1672, kiord po zik. poudeni
podfa §§ 99, 100, 101 Tr por., najma o povinnosti vypovedat’ pravdu, ni¢ nezamliéovat’, o
vyzname svedeckej vypovede z hfadiska vieobecného zaujmu, o trestnych nasledkoch knivey
vypovede, o pomere k prejedndvane) veci a k strandm, a o prave odmictnut’ vypovedat',
uddva
Pouleniu som porozumela

O skutotnosti, pre ktori: by som mohla odopriet’ vypovedat’ neviem.
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Zo sistredenia v roku 1976 si pamdtim, Je som tam bola, Zc sme sa kazdy ded zastavili
VyloZili sme si veci, postavili stan, navederali sa

Na otazku, ¢ si pamatd, s kym bola ubytovand v stane, svedkyha uddva -
Bola som s Vierou Zimakovi a s Katarinou, ktorej meno si nepamétam.

Nafalﬁudﬂuéipoéucclébosﬁﬂmdaﬁglednhﬁﬁnocbohvshmsoswdkyﬁw
Zimékovou, svedkyfa uddva
Nk.pmspuhvimm.mmmdwmdmbohvmwsvedkm
Zimakovou,

Boli sme kolegyne z krizku, mali sme spolu veci, a preto sme si spolu museli robit’ vedere a
rahaky

Na otazku, &1 2 toho moZno vyvodit, 2e ka2dé rano a veder boli spolu, svedkyha udéva -
NemoZno, pretoZe nicktord vedera nebola spolodng, lebo sa iSlo navederat’ inam, aviak ka2dé
rano som bola so svedkyhou Zimikovou.

Na otazku, & sa so svedkyhou bavila ako strivili predchddzajici veder, a i jej svedkyha
povedala, Ze bola na nejakej diskotéke alebo nieto podobné, svedkyha uddva -
Spolotne sme trivili veder ako skupina

Na otdzku, & md vedomost’ o tom, Z¢ sa svedkyha Zimakova vzdialila 7 tdbora, svedkyha
uddva:
Nie.

Na otdzku, i 10 bolo moZné, Z¢ sa nickto vzdialil, svedkyina uddva -

MoZné to bolo.

Rafajky sme si robili predtym ako sme i3li na vodu, o bolo presne stanovené, dnes neviem o
kolkej to bolo.

Na otazku zastupcu KP, & sa nickedy zdala svedkyfa Zimakova, nejaki rozrudend, svedkyha
udava
Nezdala sa mi.

Na otazku Dr. Bereseckého, svedkyiia uddva
Prvé dve noci bola urtite 50 mnou v stanc.

ObZalovani - Bez pnipomienok.
Svedkyha svedotné neziada.
Hlavné pojedndvanic dia 16, janudra skontené 0 10 15 hod.
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paa 17. janudra 2003 sa pokracuje v prerutenom hlavnom pojednavani.

Za Dr. Kubala Dr. Schulz podl'a substituénej moci.
Za Dr. Sobolovského Dr. Chvojkovi podra substituénej moci.

mdsedsﬂéhmuzisfujcpﬂomnog’ptedvolmyehswdkov:

Pritomni : Tibor Turan, Ing Imrich Bed'ag, PhDr. Peter Hlavanda, Vincent Tanko, MUDr.
Oto Vozir, PhDr. Bohuslava Bublincové

Nepritomny ospravedineny : Milan Antodovky.

Nepritomny : Juraj Halachy

Pouteniu som porozumel.
Nanimdbmd.pmhorybysommoholodopde:'vypaw.

Z obZalovanych som predtym nikobo nepoznal. Bol som manzelom Viery, viedy Zimakovej,
pritom svadbu sme uzavrelj v aprili 1981. ManZelstvo bolo rozvedené po dvoch rokoch.
Mlqnspoloénﬁdcértumrodm& 16. novembra 1980, preto si myslim, Ze je 2le uvedené v

Smudelkousomsovccimzprival.kufbohpwykmvypoédvmmysllm.tcvtedysme
c!tencbolimmlia,bovonla.&bolavypoéiwuuvoveciwnzdy.akjcloabsm.lebov
masebolanavodmkomvicvilm
,Nieko&ohamjuajspe\ddnlmmni;bolmnjvypowmyéoomvim
_priom som rovnako vypovedal ako dnes, a bol som odsideny pre krivii vypoved” sidom,
‘hay'bomv.jmkejzuicimnmoeszpumpommm

‘Bolo 1o velmi neprijemné, policajti pre nis pridli aj rdno aj veler, jedenkrit sme boli
ubytovani v hoteli Kyjev. Diet’a bolo u starych rodidov.

Nawmumm&ymﬁvmmwsmnymdmmwm.
Miia sa len pytali, %¢ o veci musim nieto vediet', ja viem iba to 0 éom my manzelka povedala,
% v akej veci ju vypodivaji. Otazky mi ddvali stile dookola

Na d'al3iu otizku predsedni¢ky sendty, & bolo na svedka pdsobené nejakym nésilim, svedok
udgva -

Boli naznaky zastra3ovania, hrozené stratou zamestnania.

Neviem presne vypovedat’, kto ma vySetrovaterl bol to moZno Dr. Valadik, Dr. Lamatka
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Uznesenice

Podlla § 211 ods. 2 pism. b/ ¢ita sa vypoved' svedka z pripravného konania z &.1. 1361

ManZelka mi nikdy nehovonla, Ze bola dCastnd pri nejakej vrazde zrejme to bolo povedané po
vzijomnej dohode s mojou viedajfou manielkou. alebo pod vplyvom nejakého ndsilia,
myslim, si Ze toto bolo aj predmetom mojho viedajlicho odsidenta.

Na nimietku obZalovaného Andridika sa protokoluje Ze svedok uviedol, e vzdy ked' povedal
nieto, manZelka bola zadrZand Man2elka bola zadrZand 10-12 krit.

Na otdzku zistupcu KP, ¢o mu manielka povedala, ked' bola prvykrit zadriand, a & mu
bliZSie nieo o vypovedi manZelka povedala, svedok udiva -

Ked' bola zadrZand hovorila, Ze bola vypodivani vo veci vrazdy mi¢ bliZSic mi o veci
nepovedala.

Na dal3iu otézku, &i spominala svedkowvi svedkyha Zimikovd, 2e bolo voli nej pouZité ncjaké
nasilie, svedok udéva
Povedala, Ze to bolo vel'mi neprijemné, bliZSic to nekonkretizovala,

Na otizku, &i sa v ten den vritila z vysluchu, svedok uddva :
Myslim, Ze ani nie, ale netvedim to so 100% istotou.

Na otézku Dr. Bohma, &i povaZuje za prejav nisilia na svedka zadranie v Cele predbeZného
2adrZania, svedok uddva :
Ano kaZzdé zadrZanie.

Na otizku obZalovancho Andridika, &i svedkyha Zimikovd kojila od 15.-20. jGna 1981
svedok odpoveda :
Je to pravdepodobne.

Ob2alovany Bed'at k vypovedi svedka uddva : Svedkovi bol slubovany byt, miesto lekdra
kef bude krivo svedéir, svedok uvidza -

k10 pravda

% d'aldiu otizku, & bol svedok diskriminovany v d'aliom Zivote, svedok uddva -
kmdZem povedar. Ako som to ja vietko odmictol, uZ nebol na mita robeny natlak.

otizku obZalovaného Dubravického, & rozvod s Dr. Vozarovou stvisel s trestnou vecouw,
uddva
to celkom pri¢ina méjho rozchodu.

Jiok svedocné neziada
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Predstipila svedkyiia PhDr. Bohuslava Bublincova, gen. 1423, ktord po zik. poudeni
podla §§ 99, 100, 101 Tr. por,, najmd o povinnosti vypovedat’ pravdu, ni¢ nezamitovar’ o
vyzname svedeckej vypovede z hi'adiska vieobecného zZiujmu, o trestnych nasledkoch krivej
vypovede, o pomere k prejedndvane) veci a k strandm, a o prive odmictnut’ vypovedar’,
pddva:

Pouleniu som porozumela.
Nemdm ddvod odopriet’ vypovedat”

Z veci si edte dnes pamatim, v lete l976vmka?chvebanychhoditichsazinmmv
Milynske;j doline ozval hluk nechajie ma, pustite ma, ktory sa nickolkokrat’ opakoval. Ja som
mwznﬂhmmmkmxmwaﬁddambﬂem.m
iBlo smerom dole a nebolo osvetlené. Pred nadim domom bola lampa, ktord svietila, pozerala
soméoadejc.vakcmviddavimei!hdodpomdyauocbuni&c. Uz si
prsnempnmtﬁm,éisomww&laalebopoéuh.zcniehovbebolmdomtyapoéula
som hlasy. Pokiarhovoﬁmohlmboltohhsopitéhomm
Bohsomvoveciverahi(vypoeavausty'm,zesasnﬁli.abymuviedhéomjviac veci,
pombohmkommbdcnunﬁli,abymuﬁhlypvoddh.bobmuhmnych
nickolko dut, ja som oznadila iba farbu, lebo som nevedela rozoznat’ znalky dut.

Nao&&uwmaﬁékywﬁmamdkyhmdadoimkvykmncliansnﬂli.aby
svedkyfia oznatila konkrétne vozidlo, teda konkrétnu zmatku alebo farbu vozdla, & Ju
mvidulktakcjtovypoved.swdkyﬁaudin:
Pokiarideo(yp,jawmhne@mnﬁa&umveﬂ;hjebzbméné.lebojado&m
rozoznavam vozidld podfa farby, nepoznim typy vozdiel.
Mimnto.hmanemohlinabddu’chceliodomm,abympovedala.ktobolombiclej
farby.

NaMumnmcuKP.akibohﬁtkvenciaiumichulkisvcdkyMudivs:
Bolo 10 jediné auto, &o viedy idlo.

Napn‘pomicnkth.Bohnguwuokolujc.hswdkyfhpovednh.kchcelipomm.abysom
presne uviedla, aké auto to bolo, sk&towmalom!kodovhgéos«njanepomdih

Jasiudptsnenqnmﬁhn.jasi iba pamatam, Ze to bolo biele auto.
Pri rekondtrukcii podtali autd, ktoré i3li pomaly a mfia sa pytali, & to bolo to auto.

Nad‘aBiuoﬁzlm.kedybolasvedkyﬂavypoéﬁvuﬁ,svedkyhndin:

Bohsomvypocﬂvmiviacbélvlcnjedmrok.kcdyavccmalaml’.apotomdle inokedy a
na side.

Myslim si, 2e um bolo viac 0sdb, aviak presne si to nepamatam.
Ostatni obZalovani : Bez pripomienok.



=38

gvedkyfia na ziver cheem uviest', mita vypoéivali viackrit, je to uZ vel'a rokov.
svedkyfia si uplatfiyje svedodné vo vydke 364, Sk.
Uznesenie

Sid pnzndva svedkyni svedoéné.

Predstipil svedok Tibor Turéan, gen. 1478, ktory po zik. pouteni podra §§ 99, 100,
101 Tr. por., najmi o povinnosti vypovedat’ pravdu, ni¢ nezamiovar, o vzname svedecke)
yjpvedezhfadishv!eobwﬂwﬁujmmomychtﬁddkocbkﬁvejwopome
k prejedndvanc] veci a k strandm, a 0 prive odmietnut’ vypovedar’, uddva :

Poudeniu som porozumel,

Z obZalovanych pozniam Andrisika a Cermana, ktori byvali u nis na privite, vo veci som u?
wrmwwmq.mmmw.mm.awiummpim
Prendjom bol urobeny cez Cedok, po ukonéeni prendjmu vratili vietko & mali.

Uznesenie
Podla § 211 ods. 2 pism. &/ Tr. por. &ita sa vypoved' svedka z & 1. 1478,

Vwe,ked'umalskmokmf.somneboldoma.bolsommimo.vpodsmcviemibuoCo
som vypovedal v pripravnom konani.

Pokial' ide 0 moju vypoved z pripravného konania nachidza sa tam veta, e obzalovani
Andridik a Cerman si urobili klNide od privitu, ja som to tak nepovedal, povedal som, 2¢ je to
moZné, Ze st mohli urobit’.

Na otdzku predsednitky senitu, kolkokrit bol v pripravnom konani vypodivany, & bol
niekedymdrhny.éibolmnelnpbsobcninillakéidpychickyalcbofydcky’.abynicéo
tvrdil a &o, svedok udéva
PoliujtiunisbolimotheasiZJl:m.vypoéuysomboluﬁchhuPolicajn'sama
pytali, kde som bol a ked" som to uviedol tym to kongilo.

Na otizku Dr. Bereseckého, 2¢ v pripravnom konani svedok uviedol, Ze sa dozvedel, Ze
obZalovani Andridik a Cerman boli u nich v dome od koho tito informaciu dostal, svedok
udiva ;

To povedali vy3etrovatelia.
Na d'aldiu otazku, & svedok spozoroval nejakia zmenu, neponadok, alebo nejaki chybajucu
vec v dome, po navrate domov, svedok uddva

Nespozoroval som nié takého.
Mama bola pedantnd a keby sa nieo zmenilo, hned” by som si to vimol



Jula 1976 doma, svedok odpoveda :

iu otizku, & obZalovani Andridik a Cerman mali moZnost’ vediet', 2e svedok nebude
Egym,tcodislismcvpodsmc nemali kontakt, nestretdvali sme sa.

tlenky sendtu, kto bol susedom ich domu, svedok uddva :
j strany je to pdn Baberka a z lavej strany Aujesky, on zomrel.

otizku Dr. Bohma, &i s1 svedok pamatd, o mu povedali vySetrovatelia o idajnej naviteve
privite, svedok udidva :

lia ma vypo&avali asi v roku 1981, a pytali sa ma, kde som bol v &ase ked' sa mal
stat’. Ja som si nevedel spomendt’, a2 po dlhSom &ase som si spomenul kde som bol.

otizku, & vyletrovatelia povedali, &o sa malo stat’, svedok udiva
telia hfadali pridelnd 3ndru, prezerali okolic bariku, povedali 2e bol u nas
3 y nejaky trestny &in. AZ potom mi bolo povedané, o &o sa jednd, bolo to v médidch.

Na dalSiu otézku Dr. Bohma, &1 si svedok pamatd, ako dibo u nich byvali podndjomnici, o
ktorych vypoveds jeho matka, Ze tam mali byvat'o d 1.6.1976 | svedok uddva -

Bola vedend kniha, ktord bola k dispozicii aj vy3etrovatefom, kde bolo presne vedené ktory
podndjomnici od kedy do kedy byvali.

Na otizku obZalovaného Koctra, &i si svedok spomina, & v dome nieto chybalo, svedok
udiva :

Ni€ nechybalo.

Na dal3iu otdzku, &i si spomina na zelent deku, svedok uddva :

Na zelen( deku si spominam, ni¢ nechybalo. Mali sme dve deky : &ervend a zelend, ani jedna
nechybala,

Na otizku obZalovaného Cermana, ¢o myslel tym, 2e moja matka bola pedantnd, svedok
uddva :

Matka mala rada poriadok, a vietko bolo na svojom mieste.

Na d'al3iu otdzku, &i si pamitd na meno mad'arského ob&ana, ktory tam mal byt na privite,
obZalovany uddva meno Vimos Istvin, svedok uddva
Maie byt'.

Na d'al3iu otizku, kde sa mohli podndjomnici pohybovat', svedok udiva :

Podndjomnici mohli byt’ vo svojej izbe, v socidlnych zariadeniach a v kuchyni.

Na dal3iu otdzku, &i by podla jeho nizory, &i by jebo matka postrehla, 2e by niekto spal v ich
spdlni, svedok uddva :

Predpokladim, Ze dno.

Na d'aliu otdzku, ¢i si svedok presne pamdtd, kde bol 9.7.1976, svedok udiva -
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K zavery, Ze som nebol doma som prisiel dedukciou. Urtite som nebol doma v &ase, ked' <a
gal skutok u nds konat’

Najprv som bol informovany, 2e sa nieo v nasom dome stalo, nebol som viak informovany
eo,wodysmpymtkdcmbdvmmajamsispomd.hmneboldom&

ablonnyKocthmipdpomknkuchodhndwsvedokdenlzwbo,kkedsimnié
nepamatd, 2e sa nicto v dome dialo, 2e si nepamata.

Na otizku obZalovancho Bed'aéa, & svedok v roku 1976 faj&il, svedok udiva
Neviem.

Na d'al3iu otdzku, & chodil fajéit’ do miestnosti privitu, svedok uddva -
Nechodil som tam fajeit’

Svedokbolpoﬁmy.abymldmwmomjebm&y.éijcmw
dostavit’ sa na hlavné pojednivanie.

Svedok svedoéné nezada.

Predstipil svedok PhDr. Peter Hlavanda, gen. 1234, ktory po zik. poudeni podl'a §§
99, 100, 101 Tr. por., najms o povinnosti vypovedat’ pravdu, ni¢ nezamitovar, o vyzname
svedecke) vypovede z hladiska vicobecného Ziujmu, o trestnych nisledkoch krivej vypovede,
opommkpmjc&umjveciakmrun\aopﬁvcodmicm‘vypoww.uﬁvn:

Poueniu som porozumel.

Vstup na diskotéku, a Ze to bolo v ten veder.

Ja som prichddzal na diskotéku okolo 19.00-20.00 hod z itriovych domkov, bola to
diskotéka, kde bola hlava na hlave, bolo tam vel'a l'udi, a vela ich bolo vonku. Andratik mal
prosbu, ¢i by som mu nepomohol dostar’ sa na diskotéku, ako aj jeho kamardtovi a priatelkam
z Francizska. Ncpummnsiwuiptmdevian.hv!ad!tyﬁaudosuhdoWMlle
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Mcimijilmskmuim:mnpn'atd\y. Nepamditdm si, Ze by som nickoho z
Nitry videl. Bola to diskotéka, kde bolo vela l'udi.

mo&danwedsedﬂékymﬂukohovwmascdtezobblovmychpoanl.wotudiw:
Ja som poznal iba Andridika v sévislosti s nim 3j jeho priatela Cermana, ostatnych som
nepoznal. |
)jcpodfwﬂmicbyaminichovyhﬂzl.jedcabﬂdomuywiﬁdkm&evmmr
pin Pélka, hovoril Cesky, pytal sa ma, & ma méZe zdriar, a cely rozhovor sa podobal na

ﬁmw‘mnm.mmfmﬁuma.ammm

Na d'al3iu otézku, &i sa pytal, aj &i ticto osoby videl svedok na predmetne) diskotéke, svedok
udiva :

Ano.

Nao&;kuéin%nwfsnﬁlwedhmvidn(mm.abysﬁspomunﬂmnichmé
“konkrétne osoby, svedok udiva :

“Vysetrovate!l’ mi ukazal konkrétnu fotografiu s tym, Z¢ tento mal byt’ na predmetnej diskotéke,
Ja som mu na to povedal, je mi I'ito, ale ja ho nepoznim.

mmm.mkdysmmwmu.kboummwm
svedok udiva :
Konb&zﬁmmmﬂemohmvm&xbdmmutgchMtc
som sa to dozvedel v pondelok alebo v utorok.

Na daldiu otézku, &i bol svedok v tom Case vypotuty, svedok udiva ;
Pwikonahvykumwrabol.ktoryammhobdﬁlkv&imojejﬁmkcii,avhkjuommu
povedal, Ze je mi Nito, ja som tu nebol. Neviem &i to bolo v rozpdti dvoch alebo jedného
ty2dfa.
JamsdowhodosaLkdmvykMerupmniLhwbohudisko&h.kdcmw
pustit’ pdna Andridika.

Neviem povedar, kedy to bolo ked' ma prvykrit vypotivali, nevylutujem, Ze to bolo s
Casovym odstupom aj tyroch rokov.

Na otizku obZalovaného Cermana, Ze & myslel pod pojmom, Z¢ chodil cez vikendy domov,
mu::l.m celkom pravidelne domov, niekedy to bolo raz za dva tyzdne, alebo raz za
tn tyzdne.

Na otizku obZalovaného Dubravického, & svedok nickedy odmietol ist’ na policiu, svedok
m:som dovod odmictnut’ ist’ na policiu.

Pripomienka obZalovaného Disbravického, vdetrovatel Pilka idiel k svedkovi domov.

Svedok si uplatni svedoéné do 3 dni.
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Predstipil svedok Vincent Tanko, gen 1493, ktory po zik. pouceni podla §§ 99, 100,
101 Tr. por., najmd o povinnosti vypovedat’ pravdu, nid nezamiCovar’, o vyzname svedecke;)
vypovede z hl'adiska vicobecného ziujmu, o trestnych nasledkoch krivej vypovede, o pomere
gpejedldnncjvaciakm.aopdveodmicmdvypwedaf.udéva'
Pouleniu som porozume).

Bolo to dévno, mal som 13 rokov, zbadal som pri moste cez Ciernu vodu tasky, neviem &
mummmmuwummmwmmwmm
mkomcwy.mbnlmmﬁudomw.uhbohdeKdmdmsvmel.éo
ggalo.i&lismcmdmd.achodiliumvymwar.

rckiaridcomojumumojed:od.nechodnihm,mwmf
Uzunesenie

Podla § 211 ods. 2 pism. b/ Tr. por. ¢ita sa vypoved' svedka z pripravného konania &1,
1493, a z hlavného pojedndvania z roku 1982 &1, 2474,

Pokial' som vypovedal v pripravnom konani aj na hlavnom pojedndvani v roku 1982, viedy
som si pamital ako to bolo.

Naodzkuobhlwmébxochéisisvedokpuuumncjakédﬂcmmﬁskmsvedok
uddva :
Nie aj vysetrovatelia hladali rifle u nis doma. Ani sa tie nifle nenasli.
G:hbvanykvypovedisvedhmﬁﬂe.ohaychjcménuliby(nijdcnémchovém.
Svedok si uplathuje svedolné vo vyske 96,- Sk z titulu cestovného.
Uzoesenie

Sid prizndva svedkovi svedoéné.

Predstipil svedok Ing. Imrich Bed'ag, gen. 1586, ktory po zik. pouceni podl'a §§ 99,
100, 101 Tr. por., najmd o povinnosti vypovedar pravdu, nié nezamiCovar, o vyzmame
wqwzummaqmotheathvqw
0 pomere k prejednivane; veci a k strandm, a 0 prive odmietnut’ vypovedat', udiva -

Svedok bol poudeny podla § 100 Tr. por., e ako brat obZzalovaného Bed'ata vypovedat’
Demusj.

Poudeniu som porozumel. Vypovedat’ checem.
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Ka&T brata zatvonli, 2atali sme rozmyilat’, ¢o sa v tom &se stalo, bolo 1o na mojich
idch asi 2 tyZdne. Preto si dobre pamatim toto obdobie. Boli sme s bratom doma,
keborroditia odchadzali koncom mesiaca na liegenie a trvali na tom, Ze brat musi byt’ doma,
lebo pemé ncjake skisky.
Brat'mal auto Fiat 500 Ziicj farby, toto sme opravovali, cheeli sme ho vyhodne predar’
Roznodli sme sa, Ze auto budeme opravovat’ po promécidch. Na aute bolo vela roboty, mali
Smevyhodené vietko, museli sme vynovovat’ blatniky, skld boli vybraté, Icbo auto bolo
mbﬁh:komjﬁmbolidmédoluajobﬁ.mpmonebolopojm Koncom
mesiaca sme dali auto nastrickat, kamaritovi Milanovi Cvopovi. Na aute bolo vietko
demontované, kapota, clektrina. Cez defi sme opravovali auto a veter musel byt’ brat doma.

mmmmmwmwmmm nepojazdnost’ auta
mjcho opravu, svedok uddva
Mmebolipmdwhny"vNiucnvolaliasimrudf.aVSctb‘chlﬁsvypoéulizzbukym
VySetrovatelia potom neskdr spominali, Z¢ mal brat Fiatku 600 Cervene; farby, aviak také
mwo brat nemal, mal Fiatku S00 Ztej farby.

Ja som musel nitit' vyletrovatelov, aby to tam napisali, oni to tam nechceli napisat’
Jm&mmm&l.mhwmmmwtkmnkkwﬂwodlm
mcrmkmﬁmmulcwmvyﬁehnie.kdebovodliobkdanumw
m?misvalamiBmwtidpowalaboleelyndimy'ztoho.

Na otdzku Elenky sendtu, svedok uddva :
Ked' som hovonl vysctrovatelom, aké auto mal mdj brat neviem vysvetlit’ z akého ddvodu, to
nezapisali do zdpisnice, ja som to ovplywnit’ nemohol.

Uznesenie

Podla § 211 odsZpimUéiusvipuved'Mazhhvn&»pojcdnimhzrotu
1992 &1 247,

fokiarsoq:uvidnl,vosvojejv?povedimhhvnompojcdrﬂvanizmku 1992 okolnost’, Ze
ﬁédkwiaobblobychodili valiinou inym vchodom, svedok uddva -
Vm-mm.umxmaoammnsrwmi.hoﬁmimm

Potom ked' som za pri vysluchu pred sidom v roku 1982 cheel spytat’ niedo vySetrovatela
Lamagku, bolo mi to zamietnuté, a ked" som 13iel von z pojedndvacej miestnosti, tak pridiel
mnmau&mwmmvﬁw.zecomdwodm.m:y'mdobcbol
Wokurdtor Valadik, a zatali ma volar dovnitra do Valadikovej kanceldric, ¢o som ja
odmietol.

Nmmmmmamwocomgm@dmmmurummm
zdknmi.svcdokudiva'

Na otdzky zistupcu KP, na ziklade Eoho svedok pri vyletrovani v Nitre hovonl, Ze brat je
g, vl
“olmncpojazdmstiauu.



-4].

Na dalSiv otizku, & mu nickto povedal, 3¢ jeho brat je podozrivy z nietoho, svedok

odpovedd, . . :
To vedel kaZdy, to vedeli l'udia, robila sa taki fima po meste.
Ja so chodil do Bratislavy, lebo 3vagrina bola v nzikovom tehotenstve, mia aj sledovali,

“chodili za mnou na aute, a jedenkrit ma telefonicky zavolali, pridom sa nikto nepredstavil s
“tym, aby som sa dostavil na verejni bezpeénost’ v Nitre.

K topocomptevetovnl.msvojbokoleguucamupowdal.ksomptedvolany‘nadmhﬁ
bodinu.
Jgenvyswomrmmt«nwOWIaleboﬁmbezpeéw.abymmjamildo
'Bm;;!ayy.:kbodopadmmakoméjbta Bol to neznimy Clovek v priestoroch titnej
"Nis sledovali aj pred vzatim méjho brata do vazby v roku 1981,

Preto bovorim, Ze som bol zastrasovany V, 3j som sa nallakal a prestal som do Bratis lavy chodit’.

ObhlovmyBed‘aé.kvj'povedimdhudﬁv!_:Budhémkypomojomwbdméj
_brat spolotensky aj profesne diskriminovany.

Ja som pracoval ako konitruktér, vo Vyskumnom ustave spracovania plastov v Nitre, z
nyummmmwmummwmv
zamestnani, lGanvsanmolwlastupova'knwdﬁccho.moholmnm(vmim
oddekah?ommamnickyvybamwdmuéovdamlwmsw&kimodddenh.uiv
roku 1986.
Qiﬁlmsajspolobemkydhbiminowﬁ.lcbouﬁurhmeddamdjmuw.abys
'j_ﬁlmdedmhrdi,lebokmiotamhanNimbolmmhmbenysmbécmkydak
N&edncmledovaliajd’aﬂieiwokyﬂmcjbapdnosﬁ. Svedok uvédza, myslim, Ze sa to
netykali tohoto pripadu.

Svedok svedo&né neZiada

ONujuDr.Bohmﬁada.abydstumePMlvypovodcmdkw.haéboli
zndovﬁméporolm19’76aidorokul981.oktory'chsvedkoviavypovcdali.lhoténiesﬁ
siitast'ou spisového materidlu

Jedna sa o svedkov : Vozirovi, Urbinek, Skrobdnek, Benov, Tokdr, Bénova, Komora,
Kli&g&wic.TMBuNiMideoW,mréboliumbcnémaaﬁmutho
stihania, a maji byt’ siikast’'ou trestného spisu.
N&nnw,kpokiarﬁctovypovcdevspisembndﬁideomkomicdom.

Obzalovani Bedat, Diibravicky : Pripijame sa k nivrhu obhajeu Dr. Bohma.
%hlomy Kociv:Zhdun.abybolodohmvmiedoplmvysledkomzmuyvodyz

vody.
ObZalovany Andridik . Pripdjam sa k tymto nivrhom.

Hlavné pojednivanie skondené 0 12.00 hod. /

’

Bapisovatelka : <ocdem Mscusa@/.\""{



