ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Povazskej Bystrici samosudca JUDr. Rabert Jankovsky v pravne] veci
navrhovatela , har, bytom .

, zastupeného JUDr. Katarinou Henckovou, bytom Pachov, Moyzesova 1744/9 proti
odporcovi Klub StraZov, obéianske zdruZenie so sidlom Povazskd Bystrica, Nibrezna 999/13,
pravie zastipenému JUDr. Ivetou Rajiakovou, advokitkou AK Kogice, Stirova 20 o ochranu
osobnosti takto

"“rozxhodol:

Odporcaje povinny do 3 dniod pravoplatnosti rozhodnutia zvergjnil’ a minimalne po
dobu 30 dni ponechat’ zverejnené na  internctove]  strinke  www, olvorene.sk
<http:/fwww.olvorene.sk/> v €asti ,,Mesto Povazski Bystrica™ nasledovnt informidciu:

LOspravedlnenie™

Registritor a  prevadzkovatel www. strinky s ndzvom  www.otvorene.sk

<htip:/www.otvorenc.sk/> sa ospravedliiuje za Zverejnenie
vyrazov ,,Zlodej *, » Zlodej a podvodnik y, o Chraptlin bude mat® vid¢dic
priestranstve na striclanie Orloveov®, ,.So pokra¢ujacou zlodejinou pachanou na

obyvatel'och PovaZskej Bystrice a schvalovanou nadimi korupciou prehnitymi poslancami®
na stranke www.otvorene.sk <htip:fwww.otvorene.sk/> k clinkom:
-Povazska.sme.sk: ,,ZdruZenie Orlové a §port chee kapit' d'aldi pozemok pod kasticlom™ zo dia
26. 1. 2010 -
-,ZdruZenie podnikatel'ov vyzyva poslancov a spoluob&anov: Zastavte Saldrenie s peniazmi a




; g
majetkom mesta!™ zo difa 16. 2. 2,10,
ktor¢ vyrazy s nepravdivé a nepriaznivo zasahuji do osobnostnych priv

Odporcaje povinny do3 dniod privoplatnosti rozsudku odstranit® z internetovej
strdnky www.otvorene.sk _<htip://www.otvorene.sk/> v &asti ,Mesto Povaiskd Bystrica®
vramel zverejnenych clankov:
-Povazska.sme.sk: ZdruZenie Orlové a Sport chee kipit' d'aldi pozemok pod kadticlom zo diia
26.1. 2010
-ZdruZenie podnikatel'ov vyzyva poslancov a spoluobtanov: Zastavte $afirenic s peniazmi a
majetkom mesta! zo dia 16, 2. 2010
vyrazy ,Zlodej ¥, » Zlodej a podvodnik n ,Chrapain bude mat® vii¢ie
priestranstvo na striclanic Orloveov®, ,,.So0 pokraéujicou zlodejinou pachanou na
obyvatel'och Povazskej Bystrice a schval'ovanou nadimi korupciou prehnitymi poslancami®,

Odporca je povinny zaplatit' navrhovatclovi titl. ndhrady nemajetkovej ujmy sumu
5000,- Eur do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Odporca je povinny nahradit' navrhovatelovi trovy konania 216,- Eur do 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku,

QOdovodnenic

Navrhovatel sa podanym navrhom domahal, aby std zaviazal odporcu k povinnosti zverejnit’
a po dobu 30 dni ponechal’ na internetove] strinke www otvorene.sk
<http:/fwww.otvorene.sk/> v ¢asti ,,Meslo PovaZskd Bystrica® ospravedinenie za zverejnenic
vyrazov ,,Zlodej ¥, » Zlodej a podvodnik , »Chrapli bude mat’ vii¢sie
priestranstvo na striclanic Orloveov®, ,So pokradujicou zlodejinou pachanou na
obyvatel'och PovaZskej Bysltrice a schval'ovanou nasimi korupeiou prehnitymi poslancami*
na strankc www.otvorene.sk <htip://www.otvorenc.sk/> k élankom:
- Povazska.sme.sk: ,,ZdruZenic Orlové a Sport chee kipit® dalsi pozemok pod
kasticl'om™ zo dia 26. . 2010
- widmiZenie poduikatel'ov vyzyva poslancov a spoluobéanov: Zastavie safirenic
s peniazmi a majetkom mestal” zo dia 16. 2. 2010,
s uvedenym, Ze tieto vyrazy su nepravdivé a nepriaznivo zasahuji do osobnostnych prav
navrhovatela. Navrhovatel sa dalej domahal, aby sid zaviazal odporcu k povinnosti odstranit’
z inlernetove) stranky www.otvorene.sk <http:/fwww.otvorene.sk/> v ¢asti ,,Mesto Povazska

Bystrica" vramei horeuvedenych zverejnenych ¢lankov vyrazy ., Zlodej . Zlodej a
podvodnik 1y wChrapin bude mat” viiésic pricstransivo na striclanie Qrloveov®,
S0 pokracujicou zlodegjinou pachanou na obyvatel'och Povaiskej Bystrice a

schval'ovanou nasimi korupciou prehnitymi poslancami®, a ticZ aby bol odporca zaviazany k
povinnosti zaplatit' mu titl. nahrady nemajetkovej ujmy sumu 5000,- Eur, Podany névrh
navrhovatel' oddvodnil tym, Zc odporea je registratorom a prevadzkovatel'om www stranky
www.otvorene.sk <http://www.otvorene.sk/>, na ktorej redakeia odporcu publikuje ¢lanky




L]

zverejnené v regiondlnom tyZdenniku a ziroveii sa vyjadruje k uréitym udalostiam savisiacim
s Mestom Povazské Bystrica a jeho okolim, pri¢om zdroven odporca ako prevadzkovatel
tejlo stranky umozituje prisludné zverejnené élinky komentovat' tretim osobdm. Vranici
zverejnenych Elankov Povazska.sme.sk: ,,Zdruzenie Orlové a $port chee kipit’ d'ali pozemok
pod kadticlTom™ zo diia 26. 1. 2010 a ,ZdruZenie podnikatel'ov vyzyva poslancov a
spoluob&anov: Zastavte Safirenie s peniazmi a majetkom mesta!™ zo dita 16. 2. 2010, boli na
predmetnej www stranke zverejnené komentare tretich oséb obsahujiice vyrazy ako WLlode]

*, » Zlodej a podvodnik ., »Chrapafi bude mat’ viiésic priestranstvo na
strielanie Orloveov", ,,.So pokracujicou zlodejinou pichanou na obyvatel'och
Povazskej Bystrice a schvalovanou nagimi kerupeiou prehnitymi poslancami®, ktorymi doglo
k protipraivnemu zdsahu do osobnostnych prav navrhovatel'a, ktory je [yzickou osobou a
zarovei je Statutdrnym orgdnom viacerych spoloénosti a ob&ianskych zdruZeni, pri¢om
vramei svojej podnikatel'skej Cinnosti sa stretdva s mnohymi osobnostami podnikatel'ske;,
politicke] a socidlnej sféry. Navrhovatel uviedol, Ze zverejnenim uvedenyceh vyrazov doslo k
ohrozeniu jeho povesti i povesti jeho rodiny, ked'Ze on ako aj jeho rodina maji trvaly pobyt v
PovaZskej Bystrici, kde aj vykondva vii¢ginu svojich podnikatel'skych aktivit z ddvodu coho
mu okrem in¢ho hrozi aj Skoda vel'kého rozsahu. Podl'a tvrdenia navrhovatel'a je odporca ako
registritor a prevadzkovatel’ predmetnej www stranky plne zodpovedny za vyroky na tejto
stranke publikované a zverejnenc a je povinny pri previdzkovani tejto sirinky postupovar tak
aby nedochddzalo k poskodzovaniu priv inych oséb. Tito povinnost’ odporcu by mala byt o
to vyraznejsia, Ze informdcic Siriace sa prostrednictvom internetu st pristupné vietkym
osobam, bez ohl'adu na vek a prostredie v ktorom Ziji. Navrhovatel v podanom navrhu
podotkol, Ze o zverejnenych vyrazoch tykajiicich sa jeho osoby sa dozvedeli aj jeho mal. deti,
ktoré maju k stranke odporcu www.otvorene.sk <http://www.olvorene.sk> pristup, éo v
nepriaznivom smere moZe ovplyvnit ich d’aldi zdravy duevny vivoj.

Odporca s podanym navrhom nesuhlasil a ako nedévodny ho Ziadal zamicetnut’. Ako dovod
uviedol, Ze odporca v predmetnom konani nie je pasivne legitimovany, pretoZe sam nie je
autorom vyrokov uvedenych navrhovatel'om v petite navrhu, ktoré boli zverejnené na
internetovej stranke www.otvorene.sk <http://www.otvorene.sk>. Odporca poukizal na o, 7¢
nas pravny poriadok poznd osobitné predpisy ustanovujice zodpovednosti vydavatel'ov alebo
prevadzkovatel'ov televizneho alebo rozhlasového vysielania, za obsah zverejnenych alebo
odvysielanych prispevkov. Zodpovednos( prevadzkovatela internclove] strinky za diskusné
prispevky, ktorych previdzkovatel nie je autorom viak nas pravny poriadok ncupravuje.
Podl'a tvrdenia odporeu ak doflo zvergjnenymi vyrazmi k zdsahu do osobnostnych prav
navrhovatel'a osobami zodpovednymi za takyto zisah st autori diskusnych prispevkov.
Odporca tieZ spochybnil, Ze zverejnenc vyrazy uvedené v petite navrhu mohli zasiahnut’ do
osobnosinej sféry navrhovatel'a, ked'Ze nie st vyrazmi ktoré v beznom jazyku oznaguju
osobu, ktora spachala trestny &in kradeZe, ale st skér hednetiacim Gsudkom na sposob
spravania sa uréite] osoby, v danom pripade navrhovatel'a. Odporca ticZ uviedol, e
navrhovatel’ okrem vyvijania svojich podnikatel'skych aktivit, je élenom réznych poradnych
organoy Uzemngj samospravy vramei Mesta PovaZska Bystrica a Trentianskeho
samospravncho kraja, Ze sa prinajmensom poradnym hlasom zaéastiiuje na sprave veci
vergjnych a na nakladani s majetkom Mesta PovaZskd Bystrica a Trenéianskcho
samospravneho kraja. Z uvedencho dévodu, ked'Ze sa dobrovel'ne a aktivne zapdja do
verejného Zivota musi poéitat’ s tym, Ze bude pod vacSim drobnohladom verejnosti, klord ho
bude podrobovat’ kritike. Podl'a tvrdenia odporcu na ochranu osobnostnych prav takychto




os0b platia iné kritéria ako v pnpadé osob ktoré sa vo vergjnom Zivole neangazuji. Tielo
osoby musia strpiet’ kritickejsi pristup k vlastnému konania vralanc cxpresivnejiich vyrazov
na svoju adresu,

Sud vykonal dokazovanie vysluchom, zastupkyne navrhovatel'a, zistupeu odporeu, svedkov
nar. , bytom '

i , har. , bytom
_, nar. ' ., bytom : © 7, obozndmenim
vypisu = Registra ob¢ianskych zdruzeni MV SR t}rkdjucclm sa odpnrcu dmkuxn} ch
prispevkov a komentirov k ¢linkom Povazska.sme.sk: ,,.ZdruZenic Orlové a Sport chee kapit'
d'ali pozemok pod kadtiel'om®™ zo dfia 26. 1. 2010 a ,,Zdruzenic podnikatel'ov vyzyva
poslancov a spoluobéanov: Zastavie Saldrenie s peniazmi a majetkom mesta!™ zo diia 16. 2.
2010 zvercjnenych na internctovej stranke www.otvorene.sk <http:/fwww.otvorene.sk>,
spravy Mesta Povazska Bystrica 2o diia 26, 9. 2011, spravy Trendianskeho samosprivneho
kraja zo dita 1. 10. 2011 a ostatného obsahu spisu a zistil nasledovné:

Odporca je obcianskym zdruZenim zapisanym v Registri ob&ianskych zdruzeni MV SR s
datumom vzniku od 6. 12, 1999 a so sidlom Povazska Bystrica, Nabrezna 999/13.
Navrhovatel _]L fyzickou osobou s trvalym bydliskom '

Navrhovatel je saéasne spolonikom a konatel'om vo viacerych obchodnych spolounmlmch
ktorych vypisy z obchod. registra OS Trendin a OS Zilina sa nachadzaji na &, 63-88 spisu.

Odporca ako registritor a prevadzkovatel internetove] stranky www.olvorene.sk
<http:/'www.otvorene.sk/> zvercjnil ¢lanky publikované v regiondlnom tyZzdenniku, a to
¢lanok Povazska.sme.sk: ,,ZdruZenic Orlové a Sport chee kapit’ d'alsi pozemok pod
kasticl'om® zo dita 26. 1. 2010 a élanok ,,ZdruZenic podnikatel'ov vyzyva poslancov a
spoluobganov: Zastavte Safdrenie s peniazmi a majetkom mesta!* zo diia 16. 2. 2010, Vramei
tychio zverejnenych élinkov odporca ako prevadzkovatel a registrator umozZnil tretim osobdm
na tejlo internetove) stranke zverejnit’ k uvedenym ¢linkom viacsi pocet prispevkov a
komentdrov, ktoré sa nachadzaji na €1, 7-37 spisu. Obsahom niektoryeh tychto prispevkov a
komentarov su vyrazy ako ,,Zlodgj * o Alode) a podvodnik LChrapan

bude mat' vii&die priestranstvo na striel'anie Orloveov®, ,,So pokraujucou
zlodejinou péichanou na obyvatel'och Povazskej Bystrice a schval'ovanou nadimi korupeiou
prehnitymi poslancami®.

Statutdrny zdstupca odporeu na pojednavani diia 31, 10, 2011 uviedol, Ze
uvedené ¢lanky z miestneho periodika www.otvorene.sk <http:/fwww.otvorene.sk/>, ktorgj
prevadzkovatel'om a registratorom je odporca, zverejnené v roku 2010 a nachddzaji sa na
ejto internetovej stranke zverejnené aj v sucasne]j dobe. Statutdrny zdstupca odporeu d'alej
uviedol, Ze odporca umoZiuje tretim osobam viest’ na tejto internetovej stranke verejna
diskusiu, » ktorej odporea odstrafiuje len tie prispevky, ktorymi sa napadajd rodinni
prisludnici vercjne €innych osdb. Prispevky s takymto obsahom edporea ako previdzkovatel
internetovej stranky bud' vymazava) alcbo prestiva do &asti, ktora nie je vergjnosti pristupnd a
ktora sa oznaduje ako septik.

Svedok uviedol, Ze jc nielen priatelom navrhovatel'a, ale aj dlhoroénym
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obchodnym partnerom. Uviedol tiez 25: ma vedomost’ o vyrokoch (ykajicich sa osoby
navrhovatel'a zverejnenych na internct! stranke www.otvorene.sk <http:/fwww.otvorene.sk>,
pricom sdm osobne sa stretol s posmesnymi reakciami niektorych podnikatel'ov v sivislosti s
tyniito uvcrejncnynu vyrokmi. Svedok uviedol, 7 tieto zverejnené viroky na navrhovatel’a
pasobili nepriaznivo a Ze o ich existencii sa dozvedel od svojej manZelky. Podla svedka

navrhovatel'ovi najviac prekaZzalo po zverejneni tychto vyrokov, Ze o ich
obsahu sa dozvedeli aj jeho maloleté deti, a ticZ pripustil, Ze uverejnenim tychto vyrokoy
mohlo déjst’ k zmene nahladu tretich 0s6b na navrhovatela. Podl'a svedka je navrhovatel, s
ktorym sa poznajl priblizne 30 rokov, zdsadovym a charakternym ¢lovekom a v Ziadnom
pripade by ho necharakterizoval ako zlodeja alebo chrapuna.

Svedkyfia » ktord je decrou navrhovatel'a vo svojej vypovedi uviedla,
Ze o zvercinenych vyrokoch tykajuicich sa jej otca na internetovej stranke www.otvorene.sk
<http:/fwww.otvorene.sk> sa dozvedela od svoje] stariej sestry, pri¢om na obsah tychto
prispevkov bola dokazovand aj zo strany nickolkych svojich priatelov z Povazskej Bystrice a
ticz zo strany svojho kolegu v Bratislave. Svedkyiia uviedla, Z¢ navrhovatel’ bol pri tom, ako
Jej celi zaleZitost’ ozrejmoval, rozéileny a prekdZalo mu najmé to, Ze o obsahu zvercjnenych
prispevkov sa dozvedeli 4 jej mladsi, edte maloleti, strodenci. Svedkyna navrhovatela
hodnotila z hl'adiska jeho povahovych a charakterovych viastnosti kladne, ako tspeiného
podnikatela, ktory v minulosti zamestndval cca 1500 Tudi.

Svedkyna .., ktord je manZelkou navrhovatel'a, vo svojej vypovedi uviedla, Ze
zadiatkom roku 2010 si sama osobne na internctovej strinke www.otvorenc.sk
<http:/fwww.olvorene.sk/> nasla uvergjnené ¢linky a komentire, v ktorych bol jej manzel
definovany ako zlodgj, chrapiii a osoba, ktora stricl’a po F'ud’och. Uviedla, Ze tieto zverejnené
informacic na fiu vel'mi zle zapdsobili nakolko manZela poznd ako zdsadového a
charakterncho Cloveka a Zze takétlo zverejnené vyroky v celej ich rodine vyvolali nepriaznivi
atmosféru, O existencii tychto vyrokov sa dozvedeli aj dve mal. deti navrhovatela, podl'a
tvrdenia svedkyne zrejme od svojich spoluZiakov v kole. Najmii tito skuto¢nost na
navrhovatel'a vel'mi zle posobila. Svedkyna tiez uviedla, Ze ohl'adne tychto zverejnenych
informadcii bola dotazovana zo strany tretich 0sob, najmi priatel'ov a znamych, o rovnako
musel podstupovat’ aj navrhovatel’.

Zo spravy Mesta Povazska Bystrica zo dita 26, 9. 2011 vyplyva, Ze navrhovatel’ je
¢lenom komisie pre financovanie a hospodirenie a Elenom komisic pre hospodirsky
rozvoej, ktoré su poradnymi orgdnmi primatora Mesta Povazska Bystrica. Zo spravy
Trenéianskeho samospriavocho kraja zo diia 12, 10, 2011 vyplyva, Ze navrhovatel
zastival v minulosti v obdobi od 24. 2. 2010 do 15. 12, 2010 funkeiu ¢lena komisie
finanénej a majctkovej, ktora bola poradnym orginom zastupitel’stva Trendianskeho
samosprivncho kraja.

Zo spisu OR PZ SR PovaZski Bystriea, UJKP, odbor krimindlnej policie CVS:ORP-
207 P-PB-2010 vyplyva, Ze uznesenim zo diia 26. 4. 2010 zacal vySetrovatel’ tr. stihanie
vo veei prefinu ohovarania podla § 373 ods. 1, 2 pism. ¢/ Tr. zik., a to na ziklade tr,
oznimenia navrhovatel’a s oddévodnenim, zc doposial’ nezisteny pachatel’ v obdobi
mesiaca januir 2010 az februir 2010 sa na internetovej stranke www.otvorene.sk
<http://www.otvorene.sk> vyjadroval k niektorym udalostiam sitvisiacim s Mestom




PovaZzskad Bystrica a jeho okolim, ﬂriEnm v tychto vyjadreniach zasiahol i do
osobnostnych prav e , nar. bytom

 tym, Ze zverejnil na spominanej stranke vyroky ,.Zlodej *,  Zlodej
a podvodnik . ., ,,Chrapan . bude mat’ viiSie priestranstvo na strielanie Orloveov®,
Ty pokradujicou zlodejinou pachanou na obyvatel'och Povazske) Bystrice a
schvalovanou nadimi korupciou prehnitymi poslancami®, teda oxnamil o , klory
sa ako $tatutdrny orgdn viacerych pravnickych oséb vramei svojej podnikatel'skej ¢innosti
stretdva s mnohymi osobnostami z politickej, podnikatel'ske] a socidlng] sféry, nepravdivy
tidaj, ktory je spdscbily znadnou mierou ohrozit’ jeho vaznost’ u spoluob&anov, podkodit ho v
zamestnani, podnikani, narudit’ jeho rodinné vztahy, a toto spachal verejne. Uznesenim OR
PZ SR Povazska Bystrica, UJKP, odbor krimindlnej policie CVS:0ORP-207/P-PB-2010
zo diia 26. 4. 2010 bolo uvedené tr. stihanie podl'a § 228 ods. I Tr. por. preruiené, lebo sa
nepodarilo zistit’ skutoénosti opriaviiujuee vykonat tr. stihanic vodi konkrétnej osobe.
Obé&iansky zikonnik v ustanoveni § 1 a nasl poskytuje ochranu osobnosti subjektom
proti ktorym smeroval zisah zniZujiei ich viZnost’ déstojnost’ a Eest’ a ohrozujici ich
postavenic a uplatnenie v spolonosti. Fyzickd osoba ma prive na ochranu svojej
osobnosti najmii Zivota a zdravia, obtianskej cti a Pudskej déstojnosti, ako aj sikromia,
svojho mena a prejavoy osobnej povahy (§ 11 OZ).

Fyzickd osoba m# prave najmii sa domdhat’, aby sa upustilo od neoprivnenych zisahov
do priva na ochranu jej osobnosti, aby sa odstrinili nasledky tychto zasahov a aby jej
bolo dané primerané zadosCutinenic (§13 ods. 1 OZ).

Pokial’ by sa nezdalo postadujice zadost’uinenie podla § 13 ods. 1 Ob&. zik. najmi
preto, Ze bola v znagnej miere znizend déstojnost’ fyzickej osoby, alebo jej viznost v
spolotnosti, mi fyzickd osoba tieZ privo na ndhradu nemajetkovej ujmy v peniazoch
(813 ods, 2 OZ).

Vyiku nihrady podl'a odscku 2 uréi sid s pribliadnutim na ziavaznost’ vniknutej ujmy a
na okolnosti, za ktorych k porueniu priava doslo (§13 ods. 2 OZ).

Vychidzajic z horccitovangeh zik. ustanoveni prvou nevyhnutnou podmienkou pre
priznanic nihrady nemajetkovej ‘ujmy v peniazoch sadom je ti skuto€nost, ze sa
priznanie Ziadnej z foriem morilncho zadost'udinenia ncjavi s ohPadom na okolnosti
pripadu postafujicim, tz. Ze sa jedni o pripad kedy vznikli ujmu nie je moZné z
nejakého dévodu prostrednictvom Ziadnej z foriem morilneho #adost’ucinenia
primerane vyvaZit' a zmicrnit’, Toto posidenic je vizdy predmetom vol'nej dvahy sidu,
ktory vychidza ake z jednotlivych okolnosti, tak aj z cclkovej povahy konkrétneho
pripadu. Daliou nevyhnutnou podmienkou pre priznanie zadost'u€inenia v peniazoch
sidom je, 7¢ ncopriavnenym zisahom dosle v prifinnej sivislosti k zniZeniu dostojnosti
fyzickej osoby alebo jej vaZnosti v znaénej micre. ZniZenie dostojnosti fyzickej osoby, €i
jej vaZnosti v spoloénosti v znaénej miere mozno vymedzit’ vscobeene tak, Zc musi ist’ o
takti nemajetkovii ujmu vzniknut@ na osobnosti fyzickej osoby, ktora tito osoba
pocit'uje vzhl'adom k intenzite a trvaniu nepriaznivého nisledku spodivajiccho v znizeni
jej ddstojnosti, & viZnosti spolognosti (najmii v rodine, v micste bydliska, vo vykone
povolania, v kultare, v politickom' & vercjnom Zivote) skritka v ktorcjlkolvek sfére



zivotného uplatnenia ako zdvaZni.jUplatnenic tohto hodnotenia znamend, %e o zniZenie
ddstojnosti postihnutej fyzickej osoby v znagnej miere ddjde len tam, kde za konkrétnej
situdcie, za ktorej k ncopriavnenénu zdasahu do osobnosti fyzickej osoby doilo, mozno
spol'ahlivo divedit’, Ze by nastald nemajetkovii ujmu, vzhladom k intenzite a trvaniu
nepriaznivého nisledku spoéivajiiccho znizenim jej déstojnosti & viznosti v spoloénosti,
pociCovala ako zivazni spravidla kaZdd fyzicka osoba nachddzajica sa na mieste 2 v
postaveni postihnutej fyzickej osoby. Ak Obéiansky zikonnik v ustanoveni § 13 ads. 2
upravil za ur€itych kvalifikovanych podmicnok moZnost’ priznat postihnutej fyzickej
osobe zadost'uéinenie i v peniazoch, je dbleZitou otizka, v akej vySka ma sad toto
zadost'ulinenic v peniazoch postihnutej fyzickej osobe priznat. Sim Obciansky
zikonnik Ziadnu maximdlnu ani minimalnu hranicu pre uréenic vySky takéhoto
zadost’ucinenia nestanovuje. Ustanovenic § 13 ods. 1 ObE. zik. hovori len o tom, ¥e¢
zadosCucdinenic musi byt’ primerané.
Z vykonaného dokazovania mal sid za preukizané, Ze podany ndvrh navrhovatela na
odstrincnie nasledkov uskutoéneného zisahu zo strany odporeu je &o do zikladu
opodstatneny a dovodny. Odporea ako registritor a previdzkovatel internctovej
strinky s nizvom www.otvorene.sk <http://www.otvorenc.sk> v &asti ,,Mesto PovaZski
Bystrica® vrimei zverejnenych élinkov publikovanych v micstnom periodiku
Povazska.sme.sk: ,,ZdruZenic Orlové a Sport chee kapit' d'alsi pozemok pod kadtielom® zo
diia 26. 1. 2010 a ,,ZdruZenic podnikatel'ov vyzyva poslancov a spoluob&anov: Zastavte
Saldrenic s peniazmi a majetkom mestal® zo diia 16. 2. 2010 umoznil tretim osobam na tejto
internetovej strinke uverejnit’ komentare k tymto ¢lankom, z ktorych vyzneli aj také vyrazy
ako ,.Zlodcj ", w Zlodej a podvodnik . wChraptn « bude mat’ vacsic
pricstranstve na striel’anie Orloveov®™, ,,So ~ pokracujicou zlodejinou pachanou na
obyvatel'och Povazskej Bystrice a schval'ovanou naSimi korupciou prehnitymi poslancami®,
ktoré vyroky sa tykali priamo osoby navrhovatel'a, Uvedené komentire boli uverejnené na
internetovej stranke www.otvorene.sk <http://www.otvorene.sk> zadiatkom roka 2010 a
ako potvrdil na pojednivani diia 3110, 2011 $tatutdrny zdstupea odporen ] 3
tieto komentire s uvedenymi v¥razmi sa na internctovej stranke nachidzaja aj
v siéasnej dobe.

Sud sa nestotoZnil s tvrdenim odporcu, Ze v konani nie je pasivoe legitimovany, pretoZe
uvedené vyroky tykajace sa osoby navrhovatel'a zverejnili jemu neznime tretie osoby.
Odporea je registriatorom a previdzkovatel’om uvedenej internetovej strinky. Z
uvedencho vyplyva, Ze je to on, kto umoZnil tretim osobim, a to aj anonymne,
uvercjiiovat’ svoje mySlienky a nazory na spoloéenské a politické dianic v Meste
Povazska Bystrica a jeho okoli. Bolo by nespriavne ynimat’ odporcu ako subjekt, ktory
nenesic zodpovednost’ za obsah zvercjnenych prispevkov, najmii ak je v jeho
moznostiach urizlive, vulgdrne alebo iné osoby znevaZujice prispevky, # vercjnosti
dostupnej éasti internetovej stranky odstranit’. Samotny Statutirny zistupea odporcu

.vo svoje vypovedi uviedol, Ze odporea takymto sposobom
postupuje v pripade zverejnenych vulgarizmov alebo prispevkov, ktorym sa napadaji
rodinni prisluSnici verejne éinnych osob. V danom pripade tak odporea nepostupoval,
naopak zvercjnené komentdre s horcuvedenymi vyrokmi, ktoré sa tykaju osoby
navrhovatel’a ponechal zverejnené ajv priebehu konania.



Std sa nestotoznil ani s tvrdenim ddporeu, Ze dané vyroky st len hodnotiacim tisudkom
na sposob sprivania sa navrhovatela, a e v danom pripade sa jedni len o expresivoe
vyrazy. Treba uviest', Ze vyrazy ako zlodej, podvodnik, chrapiiii a pod. sa v spoloénosti
vo vicobecnosti pouZivaji na hodnotenie konkréinej osoby z hl'adiska sposobu
zadovaZovania si finanénych prostriedkov, pripadne hodnotenia povahovych a
charakterovych vlastnosti. Takéto vyrazy spojené s priczviskom konkrétnej osoby, ak su
verejne pristupné, sia sposobilé vyvolat’ v znatnej miere zniZenic déstojnosti postihnutej
fyzickej osoby. Z vykonanych dokazov, najmii vysluchu svedkov mal sid za preukizané,
Ze k zniZeniu dostojnosti navrhovatela doslo v rodine pri vykone jeho povolania ako aj v
politickom a verejnom Zivote. Navrhovatel’ musel Eclit’ v tejto suvislosti kladenym
otizkam xzo strany priatel’ov, rodinnych prisluinikoy ake aj obchodnych partnerov, to
mozZno jednoznaéne kvalifikovat ako hruby zisah do jeho osobnostnych priv.

Vzhl'adom k tomu, Ze konanim odporcu i$lo o zdisah znaénej intenzity a rozsahu, ktorym
doslo k zniZzeniu obéianskej cti a déstojnosti navrhavatela a jeho vaZnosti v spoloénosti, a
tento zasah pretrvava az do suéasnej doby dospel sud k zaveru, Ze zadostuéinenie formou
ospravedinenia v zmysle § I3 ods. | Obg. zak. by nebolo mozné povazovat za dostatoéné.
Preto v zmysle navrhu navrhovatela sid zaviazal odporcu nielen navrhovatefovi sa
ospravedinit a odstranit’ z internetove] stranky www.otvorene.sk <http:/fwww. otvorene.sk>
pretrvavajaci protipravny stav, ale sid pristapil tie k priznaniu nahrady nemajetkovej ujmy v
peniazoch v zmysle ust. § 13 ods. 2 Obé. zak. Vysku tejto ndhrady, prihliadajuc na
najrozmanitejSie okolnosti konkrétneho pripadu, std na zéklade svojej volnej vahy stanovil
na sumu 5000,- Eur, ktord sumu zaviazal odporcu k povinnosti zaplatit navrhovatelovi v
lehote do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Vzhl'adom na to, Ze navrhovatcl’ bol v konani proti odporcovi aspe$ny vzniklo mu v
zmysle ust. § 142 ods. 1 O.s.p. pravo na nihradu trov konania. Ticto trovy si
navrhovatel’ uplatnil vo vylSke 216,- Eur z titl, zaplateného sidncho poplatku =z
podancho mivrhu. Preto sid na ziklade uvedeného zik, ustanovenia rozhodol tak, e
odporeu zaviazal k povinnosti zaplatit’ navrhovatelovi titl. trov konania sumu 216,- Eur
do 3 dni od priaveplatnosti rozsudku.

P ouécnie: Proti tomuto rozsudku moZno podat’ odvelanie do 15 dni od jeho doruéenia
cestou tunajdieho sidu na Krajsky sid v Trenéine v troch vyhotoveniach,

Podl'a § 42 ods. 3 O.s.p. musi byt' z podaného odvolania zjavné, ktorému sidu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, Co sleduje a musi byt podpisané a datované. Podanie treba doloZit’
potrebnym podtom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na side a aby
kazdy acastnik dostal jeden rovnopis.

Podl'a § 205 ods. 1 O.s.p. musi obsahovat’ oznacenie rozhodnutia proti ktorému odvolanic
smeruje, v ¢om vidi nespravnost’ tohto roxhodnutia alebo postupu siidu a Eoho sa odvolavatel’
domaiha.



Ak povinny nesplni dobrovolne to ¢o mu ukladd vykonatel'né rozhodnutie, ma pravo
opravneny podat’ navrh na exekiciu.

V Trenéine dita 31, oktobra 2011

JUDr. Robert Jankovsky
sudea



