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KONTINUITAS ES DISZKONTINUITAS
(HAGYOMANY ES UJITAS)
A FELSZABADULAS UTANI, A SZOCIALIZMUST EPITO
CSEH ES SZLOVAK IRODALOMBAN

(1945-1955)

Igen tanulsigos a cseh és a szlovdk irodalomnak a képe kozvetleniil a felszabadulds
utdn. Ha valahol fel lehet vetni a kontinuitds és a diszkontinuitds kérdését a két hdbori
kozti idSszakhoz és a fasizmus, a német megszéllds gyotrS éveihez képest, akkor ebben a
két irodalomban foltétleniil. Nemcsak azért, mert mind a csehek, mind a szlovdkok
szdmos jelentds koltGje, irdja dtélte a ,nemszeretem” éveket és megérte az 1945-i
torténelmi fordulatot, hanem azért is, mert — a magyar fejlédéstdl eltéré médon — a két
habord kozti, polgdri Csehszlovdkidban a baloldali avantgarde s a ,,proletirkoltészet”
fedGneve alatt egy kalap ald vett kiilonbozé formai (mivészi) ihletésbdl tdpldlkozd, de
félreérthetetieniil azonos mondanivaléji miivészek legilisan, szabadon mikodhettek. A
felszabadulds utdn szubjektive azt érezhették, hogy 1945 utdn tulajdonképpen sem
eszmei, sem etikai, sem miivészi szempontbdl nem csindlnak mdst, mint hogy egyenesen
azt folytatjdk, amiért a polgdri Csehszlovdkidnak 1938—-39-ben bekovetkezett szét-
hulldsdig, a fasizmus uralomra jutdsdig, vagy az iréasztaluknak, esetleg illegilisan, illetGleg
— a szlovakok esetében — a kulonbozs avantgarde irdnyzatok képi nyelvén harcoltak.
Tudjuk, Magyarorszagrél 1919 utdn szimos a haladdsért, a forradalomért harcolé ird,
miivész az emigraci6 sorsdra kényszerilt — egy részikknek éppen az a Csehszlovakia adott
otthont, amelyben a hiiszas-harmincas évektdl kezdve a haladé cseh és szlovdk koltészet
és irodalom is kifejl6dott. Csehszlovdkidban a magyar nyelvii kommunista sajté (a
napilapok) életében egészen 1938-ig csaknem egyailtaldn nem sz{int meg a folyamatossig:
az 1920-t6] Kassin megjelent Kassai Munkds, majd 1924-t6l Pozsonyban, utébb Ostrava-
ban megjelent Munkds, ennek megszilinte utdn az ugyancsak Ostravdban kiadott Magyar
Nap tantiskodik err8l. De Csehszlovakidban, Pragdban, a Devé&tsil nevii cseh avantgarde
csoportosulds 1égkorében ért forradalmi koltévé Forbdth Imre is. A tobbiek felsoroldsatol
rovidre szabott idonkre valé tekintettel eltekintiink: azzal, hogy rovid pillantdst vetettiink
a magyar halado, s6t forradalmi emigrans irodalomnak a csehszlovékiai tevékenységére a
két hdboru kozott, azt akartuk érzékeltetni, hogy az vigy nevezett ,,polgdri demokracia™
1égkorében erre kedvezGbb feltételek adédtak, mint az akkori Magyarorszagon. Még akkor
is, ha tudjuk, hogy pl. Kassik 1926-ban hazatért a bécsi emigriciébol, hogy Joézsef
Attildnak az egyetemes XX. szdzadi lirdban is jelentGs szerepet jdtszé koltészete is
Magyarorszagon keletkezett, hogy Radnéti Mikldsrol, Illyés Gyuldrdl, a Szép Szérdl és
més fontos folydiratokro! ne is beszéljiink.

A polgdri demokrdcia a baloldali, a forradalmi koltészet szdmdra lényegesen kedvezdbb
feltételeket teremtett. Maga a cseh irodalom is bizonyitja ezt. Sha a ,,balra tarts”-t hirdetd
lirikusok tdbordban a muivészi ihlet, a kolt6i irdnyzatok szempontjiabol nagyok is a
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kiilonbségek, az kétségtelen, hogy az a talaj, amelyen kifejlédhettek, sokkal termé-
kenyebb volt. A fejlédésnek a felszabadulds utdni ,kontinuitdst™ is jelképezd kilonb6z6
irdnyaira itt csak két példit hozunk fel, két kolt6ét, akik 1945 utdn is harcoltak a
szocializmusért, annak épitéséért. Stanislav Kostka Neumann (1875—1947) szdmos ifju-
kori prébdlkozdsa utin a felszabadulds utdni épités korszakdt kozvetlenil megel6z6
id6kben a part ,hivatalos” koltGjének szamitott: verseit a marxizmus—leninizmus eszme-
vildga hatotta dt, a proletaridtus gondjairdl énekelt és ennek az osztdlynak a gy6zelméért
harcolt. Verseinek muiivészi megformdldsa, ko6ltéi stilusa szempontjabol viszont annak a
hagyomédnynak a folytatéja volt, amely a XIX. szdzad mdsodik, s6t — nem egy esetben —
a XX. szdzad elsé felének polgari koltészetét jellemezie; a cseheknél a Masaryk nevével
fémjelzett pozitivizmus hanghordozdsit, a fegyelmezett verselés formavilagdt, a kozért-
hetd stilust képviselte. Neumann példdjat kovetve sok kisebb tehetségii lirikus iidvozolte
ebben a modorban a felszabadulds élményét: madr tobb cseh kritikus és irodalomtorténész
megirta, hogy ,hurrd optimizmusuknak” a Neumann koltészetében még miivészi, 6ndluk
— bizony sablonossd siillyedt hagyomdnyos modord, a kozérthetGséget tulsdgosan is
hajhdszo kifejezése elsziirkiiléshez vezetett.

A két haboru kozti cseh forradalmi lirdnak sokkal tartsabb hatdsi miivészi programja
(és formdja): az avantgarde. Ha ez lenne e szerény fejtegetés kozponti témdja, akkor
hosszasabban kellene elemezniink a kordn elhunyt, a senki dltal nem utdnzott és kizdrélag
egyetlen irdnyzattal sem jellemezhets, a prostéjovi munkdsok kornyezetében kifejlédott,
tiddbajdba oly kordn elpusztult Jifi Wolker (1900—1924) koltészetét. Nem csoda, hogy
Jozsef Attila éppen 6t forditotta magyarra, egy esetben még hiitlenségében is meg-
dobbentd hiiséggel. Wolker kordn meghalt, kolteményei a tdrsadalmi felszabaduldsért
vivott harc szuggesztiv eszkozei lettek, nemcsak egyének, hanem munkdskérusok is
szavaltik Gket. me, itt a felszabadulds utdni diszkontinuitdsnak sajndlatos példaja: Wolker
1945 utdn nem akadt kovetGre, Oroksége ekkor mdr tiszteletre méité — inkdbb csak
irodalomtorténeti — hagyomdny, s nem erjesztd példa.

Aki a cseh avantgarde koltSi kozil 1945 utdn minden szempontbél a Kontinuitdst
jelentette, a cseh poétizmus, majd sziirrealizmus koltSje, a teoretikus Teige s a francia
André Breton, majd Eluard, Aragon j6baritja, Vitézslav Nezval (1900—1958.) Szen-
vedélyes, mindvégig az élet oromeiért harcolé természetével kezdetben a falu idilljét, majd
a nagyvaros forgatagdt, fényeit énekelte meg, merész szé- és mondatfiizései, s az a
torekvése, hogy elmossa a hatarokat nemcsak az egyes kolt6i miifajok, hanem valamennyi
miivészet (igy példdul a koltészet és a zene) kozott, megbotrinkoztatta a kornak a
kozérthet&séghez nagyon is hozzdszokott kispolgdrdt. Ngzvalnak és tdrsainak a polgdri
Csehszlovédkidban kialakult koltészetszemlélete és kommunista politikai hitvalidsa kozott
minden bizonnyal ellentmonddst lit az a kutatd, aki tilsdgosan leegyszer(isitve ldtja
szdzadunk szocialista koltészetének problémdit. Az a csoport, amelynek Nezval szivvel-
1élekkel tagja volt, a Devétsil nevével nemcsak atiits erejét hangoztatta (Devét sil = kilenc
erd), ez a sz6 a csehben egy titszéli lapunak is a neve. Félreértették, amit Nezval 1943-ben
a moszkvai irékongresszuson mondott: ti. hogy az igazi modern koltészet csak a mivelt
embereknek sz6l. Ez csak az egész felszolalds kontextusabdl kiragadva hat ko6lt6i arisztok-
ratizmusnak. Nezval, akdrcsak szinigazgatd, rendez$ és szinmdiré jobaratja, Emil Fran-
tifek Burian (1904—1959), aD**—*! szinhdz megalapitGja, arrél dlmodozott, hogy az 1j,
szocialista vildgban éppen a munkdsosztdly s a paraszti tomegek tesznek szert olyan
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miveltségre, hogy teljes mértékben magukévd teszik az avantgarde lira s az avantgarde
szinhdz fortélyait. Ezért volt Nezval Burian foltétlen hive, ezért rendezett a munkdsok
szdmdra polgdrpukkaszt6 elGaddsokat. S mikozben  — mint kivdlé zongorista —
Beethovent vallotta kedvencének, koltészete merész fordulatainak, sziirrealista elemeinek
igen sok esetben a cseh népkoltészetben van meg a forrdsa.

Burian szinhdzdt a hitleri megszdllok bezdrtdk, 6t magdt koncentrdciés tdborba
vetették. Nezval elcsondesedett e nehéz id6kben — s hazdja szépségérol kezdett énekelni,
ezzel adott vigaszt, lelkesitést. Mind a ketten mintha predesztindlva lettek volna arra, hogy
a felszabadulds utdn az 1j, szabad vildgban a kontinuitds biztositdsdt jelentsék. A merész
miiforma, a miifajok kozti vilaszfalak ledontésére irdnyulé szandék némileg lehiggadt —,
polgdrpukkasztdsra mdr nemigen volt szikkség. A népi mivészetb6l e koltészetbe s
szinhdzba szorosan beleilleszkeds elemek: a falu koltészetének, s a pragai — nagyvarosi —
folklérnak a hagyomédnyok merev nyelvi formdit mér az el6z6 nemzedék iréindl, éapeknél
és Halekndl is megtord, a koltdi nyelvet a mindennapokéhoz kozelit6 fordulatai éppen
Nezval és Burian miivészetét tették alkalmassd arra, hogy az 1945 és 1955 kozott eltelt
id6szakban is az 1j, valéban magas szinvonalu szocialista koltészet Gttor6i legyenek.

Ha a mai cseh — akdrcsak a mai szlovak — szocialista lirdrol kellene beszélniink, azt
kellene mondanunk, hogy az erdsen eklektikus. Az dltalunk tdrgyalt dtmeneti korszakban
uttorésrél kell szolnunk, s ebben az tuttorésben Nezvalnak, illetve szinhdzdn keresztiil
Buriannak van egyébként a kontinuitdst is biztosito szerepe.

Mellettiik Josef Kainar (1917—1971) jelenti néhdny — tobbnyire fiatalabb — tarsdval
egyltt az.\ijat. Igaz, nagyrészt ,,illegalitdsban”, de mdr a hdboru alatt fellépett, ellegezve
mindazt, ami a felszabadulds utdni cseh lirdban a szocialistat és a realistdt jelentette. A
német megszdllds idején tobb, akkor fiatal tdrsdval egyiitt megalakitotta a ,,Skupina 42°°-¢
(,,42 Csoportot”), amelyben az akkori — tobbnyire reakcigs — irdnyzatok miszticiz-
musdval, romantikus multrél dbrandozdsaval a nyers valdsdgot kiméletlenil elemzd ldtds-
moédot allitotta szembe. A megszdllds alatt pesszimista determinizmus jdrult ehhez a
konyortelen valosdgdbrazoldshoz, hogy aztin koltészetében késébb, a felszabadulds utdn
radikdlis fordulat kovetkezzék be. A negyvenes évek végén s az Gtvenes évek elején — mint
oly sok koltStirsa — a szocialista épitést G is szimplifikdl6, harcosan optimista szem-
lélettel kiséri.

A cseh széppréza (a regény s a novella) huszadik szdzadi torténetének mindmadig
kétségteleniil Karel Capek (1890—1938) életmiive és Jaroslav Hasek (1882—1923) Svejkije
a csucspontja. Eszmetorténeti szempontbdl mind a kettdnek az a jelentGsége, hogy — akdr
humorosan, akdr tragikus hanghordozdssal — a kisember elnyomottsigit, sorskérdéseit és
magatartdsdt rajzoljdk meg a nemzeti s a tdrsadalmi elnyomatds idején. Rendkiviil nagy
stilisztikai Ujitdsuk, hogy a széppréza nyelvét a mindennapokéhoz vitték kozel vagy tették
a kettSt csaknem azonossd. Szépprdza és zsumnalisztika keriilt egymdshoz kozel ebben a
felfogisban; — a Svejk vaskos humora példaul nem egyszer botranykove vdlt a hazafias
patoszhoz szokott nagy- és kispolgdrsdg koreiben.

Pedig a kontinuitdst a felszabadulds utdn éppen a gvejk-nek nemcsak a cseh irodalom-
ban, hanem az egész vildgon tapasztalhatd hatalmas sikere jelenti. Nemcsak azzal, hogy
élelmes izletemberek jol-rosszul sikeriilt szinpadi és bédbfigurdt faragnak, filmhd&st
fényképeznek belble: — ezek a kisérletek csak elGsegitik népszeriiségét, de meg sem
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kozelitik az eredeti mii szatirikus valdsdgltdsanak, latszélag konnyed, mégiscsak mélyre-
haté lélekdbrazoldsanak nagy értékeit.

éapek és Hasek utdn nehéz volt ujszerdi, nagy értéki szépprézat irni. Ivan Olbracht
(1882—1952) és Marie Pujmanovd (1833—1958) harcosan szocialista, Vladimir Vancura
(1891—1942) sziirrealizmusba hajld, de a szocialista szemléletet szuggerdl6 szépprozdja s a
— féleg kifejezésmodjuk szempontjabdl — konzervativ, a falu vildgdt népszeriisité mora-
listdk (ez utébbiak problematikdjarol foleg a szlovdk irodalommal kapcsolatban lesz szd)
jelentik éapek és HaSek utdn a cseh regény- és novellairodalom o6rokségét. Akarcsak a
lirdban s a drdmairodalomban, a ,,régiek” koziil e mifajban is tobben megszdlalnak 1945
utdn. '

A bemutatott ,,6rokség” miivészi szempontbol alig-alig véltozik: az életben maradt s az
ujonnan fellépett irok viltozatlanul a realizmus jelszavit tiizik mivészetik zdszlajdra.
Mégis van valami ebben a mdsodik vilighdboru utdn hirdetett realizmusban, ami — ha a
cseh széppréza torténetében nem is radikdlis médon Uj — mégis mds az el6zményeknek
sokszor a mindennapok hangjdn megsz6lalé realizmusédhoz képest. Pdtosz jelenik meg a
kozvetleniil a felszabadulds utdn megjelent szépprézdban. E pédtosznak a nemzeti s a
tarsadalmi-politikai ellendllds dbrdzoldsa, a kozelmult harcai s ajové épitésének lendiilete ad
létjogosultsdgot, s ha a mii szerzGje valgban miivész és nem puszta mesterember, pdtoszanak
a cseh szocialista széppréza fejlédése szempontjabdl meg is van az olvaséra mind a mai napig
pozitiv hatdst gyakorl6 vardzsa. Szdraz felsorolds helyett mindossze két példaval illusztral-
juk ezt.

Jan Drda (1915—1970) 1940-ben adta ki Mestecko na dlani (Orkeze vdroska) cimi
regényét, amelyben a cseheknél addigra megszokott életkozeli dertivel rajzolta meg a
vildgirodalomban egydltalin nem szokatlan témdt: a kisvdros életét. Sokan mindmadig ezt
tartjdk Drda legjobb miivének. Mi itt mégis azért idézziik éppen az 6 példdjit, hogy
bemutassuk: deriisen humorizdlé hangja hogyan valt it meghatott patoszba Némad bari-
kdda (Néma barikdd) cimii, 1946-ban kiadott novelldskotetében, ahol a szerz6 minden
egyes elbeszélése a mindennapok kisemberének h&ssé magasztosuldsdt mutatja be az el6bb
emlitett regényhez hasonl6 egyszer(i eszkozokkel. A pdtoszt az a kovetkezetesen etikus
szemlélet biztositja ezekben a novelldkban, amely nem koturnusba oltoztetett |, Athleta
nationis”-okon, hanem — ismétlem — a mindennapoknak ,,békeid6kben” sziirke emberein
mutatja be az ellendllds hoseit. A rovidség kedvéért ezt Drda egyetlen, ma mar vildgszerte
ismert novelldjdn, a ,,Magasabb szempontbdl tandr tir”-on mutatjuk be. Ugyanis minden-
napi ember, egyszerii kozépiskolai tandr a f6hése, akit didkjai azért nevetnek ki, mert a
»magasabb szempontbdl” madr frazissd szirkiilt az ajkdn; mindent, a legkisebb s leg-
drtatlanabb kamasz-csinyt is ,,magasabb szempontb6l™ itéli meg. S amikor megolik Hitler
zsarnok csehorszagi helytartGjat, azt a feladatot kapja, hogy a merényletet — persze,
negativ elGjellel — kommentdlja az osztdly elGtt. A didkok haldlos csendben vdrjdk e
kommentirt; s a derék tandr tir semmi mast nem tud e nehéz percben mondani, mint hogy
,»Magasabb szempontbdl helyes, hogy a zsarnokot megolték.” Az osztdly egy emberként
dll fel e mondatra néma tiintetésben. Az eredetileg nevetséges kozhely igy telik meg a
nemzeti onérzet etikus pdtoszdval, azzal, ami a késGbbiek folyamdn a cseh szépprézdban
is a szocializmus épitésének eszkzévé vlik.

Sokkal bonyolultabb, mert sokoldalibb jelenség a cseh szépprézinak mér csak a
mdsodik vildghdboru utdn fellépett képviselSje, az 1921-ben sziiletett Ludvik ASkenazy.
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Igaz, 6 sem jelent tisztdn ,,diszkontinuitdst”, mert Karel Capekot vallja mesterének; az
némileg mégis csak Uj s a szocialista széppréza irdnydba Drddhoz képest egészen mds-
képpen mutat6, ahogy a koriilotte lthaté viligot kommentdlja. A rovidség kedvéért
Zador Andrds szavaival mutatjuk be ezt a médszert: ,, . . . meggy6z6dése, hogy az ember a
tarsadalom szempontjdbol csak akkor teljes értékd, ha énjének raciondlis elemei egyen-
silyban vannak érzelmi kulturdjdval. Ennek az egyensilynak a megbomldsa vezet szerinte
az emberi egyiittélés zavaraira és katasztrofdira, ezért félti Afkenazy az embert a kozony-
t6l, a részvétlenségtdl, érzelmei elfdsuldsitél. Torténeteit csaknem kivétel nélkil az
optikai val6sdg és az optikai irrealitds hatdrdn mozgatja . . . fejiik tetejére dllitja figurdit,
hogy megkérdezze t6likk, nem éppen fejiikon dllva dllnak-e a tdbukon. Mdsik gyakran
haszndlt médszere a szembesités. Az ember és a hdbori, az ember és a fasizmus, az ember
és a haldl — ezek a f6 témdi. Pillanatfelvételeket készit s figyelmét egy pontra koncent-
rdlja, a részleteket elnagyolja, hogy mondanivaléjdnak lényege anndl élesebben lépjen
el6térbe. Rovid cselekményeket sz8, komikus helyzeteket vetit tragikus hdttérre, fekete
humorral véres anekdotdkat mesél, merész roviditésekkel az alaki logika torvényeinek
ellentmondo kovetkeztetésekre jut. Ezzel az ars poeticdval eldfutdra volt a legdjabb cseh
irodalom abszurd irdnyzatdnak . . .”

Abban a korszakban, amelyrdl feladatunk volt szélni, Askenazy jutott tehat a szép-
préza terén ardnylag a legelGbbre. A ,leiré realizmus”, a szocialista épités eredményeit
iinnepld patosz — és az ,,abszurd” az a hdrom irdnyzat, amely a tovabbi korszak, illetSleg
korszakok cseh szépprdzdjdra jellemz6.

A kontinuitds és diszkontinuitds szempontjdbdl a szlovdk irodalomban szdmos, a
csehhez hasonld, de a csehtdl el is tér§ jelenség tanui vagyunk. A lirikusoknak az a
nemzedéke, amely a XIX. szdzad utolsd, illetSleg szdzadunk elsG éveiben sziiletett (tehét
hozzdvetdlegesen a Nezvalé, illetSleg a Jozsef Attildé) cseh, illetGleg magyar nemzedék-
tarsaihoz képest 1ényegesen nehezebb feladatra vallalkozott: a két hdbori k6z6tt, majd a
héboru alatt is (a fasiszta, un. ,,6ndll6” Szlovdkia idején) el kellett végeznie az ,,apak”
egyhdziasan konzervativ szemléletének felszdimoldsit, ablakot kellett nyitnia — a lehetd
legekletikusabb médon — Eurépdra: Jan Smrek (szil. 1898) az élet 6romeirsl és
lendiiletér6l, Emil Boleslav Lukdé (szill. 1900) nem egyszer a modemn kereszténység
filoz6fidjabol kiindulva az élet értelmérGl, Valentin Beniak (1894—1973) klasszicista
tomorséggel, a sziirrealistdk képeit is elsajtitva a teljes €letr6l dalolt. E hdrmasbdl egyediil
Smreket kimélték meg a fasiszta korszak kisértései, 6 jelenti koziiliik 1945-utdn is a teljes
kontinuitdst, Lukd¢nak és Beniaknak kozvetleniil 1945 utdn egy idére el kellett hall-
gatnia. Egy szempontb6l mégsem hallgattak el: nemcsak eredeti kolteményeikkel, hanem
miforditasaikkal is gazdagitottdk s emelték fel a lehetS legmagasabb szinvonalra a
modern szlovdk koltészet kifejezéskészletét, olyan fegyverzetet adtak a szocialista korszak
kezébe, hogy -a szlovdk lira ma mdr teljesen versenyképes az eurépai lirdval. E helyen meg
kell mondanunk, hogy a vildgirodalom nagyjai mellett éppen kozvetleniil a felszabaduldst
kovetd években elsGsorban a magyar koitészet ihlette meg az emlitett hdrom kolt6t: hadd
emeljik itt ki Smrek Petdfi-, Lukd¢ Ady-forditdsait s Beniak mives kotetét, a Vedernd
blyskavici-t (Esti villimlds), amelyben — hitet téve arrél, hogy a nehéz id6kben a

24



haladé szellemii magyar koltSk ,.tartottédk benne a lelket” — a Nyugat nagy koltSit s
Jézsef Attildt adta a szlovdk olvasok kezébe.

Korunk szlovdk koltészetének , mivességét” tehdt mar Smrek, Lukd¥ és Beniak is
biztositotta. De szocialista el6zményekrél is sz6lhatunk a , kontinuitds” szempontjadbél. Az
annakidején a DAV folyéirat koriil csoportosult kolt6k jelentik kozvetleniil a fel-
szabadulds utdn a szocialista lira folytonossdgdt. Jan Ponican (sziil. 1902) toretleniil: a két
habori kozti mozgalmi induléi, amelyben az avantgarde vivmadnyait a vdrosi népkoltészet
egyszer(i szokimonddsdval és a mult szdizad nemzeti hagyoményainak szdmos képével-
fordulatdval pdrositja, j6 alapot adnak neki arra, hogy koltészete a felszabadulds utdn ne
tiltakozd lira, hanem az \j vildgnak, az épités vildgdnak himnusza legyen. Poni¢annal Laco
Novomesky (sziil. 1904) a jelentékenyebb: a két hdboru kozt Pragiban toltott évei alatt
elsajdtitotta a baloldali avantgarde szamos ko6ltdi eszk6zét; ezeknek a birtokdban alakitotta
ki a maga meg nem alkuvé, szocialista lirdjat. Sajnos, a torvénytelenségek idején hallga-
tdsra kényszeritették, de amidta djra megszolalt, G jelenti a szlovak szocialista koltészet
legtoretlenebb folytonossdgdt. Hadd emeljik ki ezen a helyen ,Vila Tereza” cimi
poémdjat, amelyben annak dllit emléket, hogyan segitette a prgai szovjet nagykovetség a
két habori kozott a cseh és szlovdk munkdsmozgalmat.

Az avantgarde hatdsdr6l széltunk mdr Novomeskyvel kapcsolatban is. Egy mondatot
arrdl is le kell itt irnunk, hogy a fasizmus kegyetlen korszakdban a szlovék ,,nadrealistdk’
(sziirrealistdk) képviselték a tiltakozdst, a ldzaddst a Hlinka-part propaganda-miniszteré-
nek, Tido J. Ga$parnak ,,realizmust” (mds sz6val a fenndll6 rendszer kritik4tlan, fényesre
lakkozott leirdsdt) kovetel6 miivelGdéspolitikdja ellen. A szlovak sziirrealistdk egy része
kihullott az id6 rostdjdn, mds részik — igy példdul az olaszorszdgi élményei alapjan
klasszicistan fegyelmezett miiformat mivels Stefan Zary (sziil. 1918) — megtartotta
ugyan el6z6 korszakdnak hagyomdnyait, de a felszabadulds utdn hamar beldtta, hogy a
lirdnak agitativ funkciGja van. Utodai, a még az 1950-es évek el6tt fellépett fiatalabb
nemzedék tagjai az elézmények s a szovjet, valamint a kortdrs eurépai lira formai
vivményai k6zo6tt eklektikusan vdlogatva mar csaknem mind a lirdnak e mellett az agitativ
funkciGja mellett foglaltak dlldst.

Nemcsak a volt sziirrealistdk utja vélt ketté a felszabadulds utdn. A két hdbori kozti
ruralista” (a falusi parasztsig életét dbrazol6) szépprézar6l roviden mér a cseh irodalom-
mal kapcsolatban szét ejtettiink: a mi ,,népi iréinkhoz”, bizonyos mértékig a romdn
Rebreanu-hoz, a horvit ,,paraszt”-irékhoz hasonlithato kelet-k6zép-eurépai jelenség ez. S
ahogy ndlunk, ahogy mdsutt, iigy a cseh és a szlovdk irodalomban is a felszabadulds utdn
kétfelé vilt az uin. ,ruralistdk” Gtja. Van, aki — mint az annak idején forradalmi djiténak
tin6 Milo Urban (sziil. 1904) — beletorkollt a fasizmusba; s van, aki a szlovék szocialista
realista széppréza lelkes mivelGje lett.

E szocialista realista szépprézdnak (de a szlovakokndl csekély hagyomdnnyal rendel-
kez6 drimédnak is), a felszabadulds utdn 4j téma Kkeriilt a kozéppontjiba az elGz-
ményekhez képest: az 1944 augusztusdban kitért Szlovdk Nemzeti Felkelés. Nincs a
hdborit kovetd korszaknak lirikusa, epikusa, drdmairdja, aki meg ne énekelte volna. Mint
valamennyi ilyen, az egész nemzeti kozvéleményt megmozgaté téma esetében, a Szlovik
Nemzeti Folkelésrél is szdmos olyan mi sziiletett, amelyet mar a mai napra elavulttd
tett az id6, féleg azért, mert a sematikus dbrdzoldsi mddszer sziirkitette el a szerz6k
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nemes szdndékdt. E témdval kapcsolatban négy jelentGsebb miivet kell kiemelniink a
felszabadulds utdni szlovdk epika, illetSleg drdima kiemelkedd alkotdsaiként.

Jézef Hordk (szil. 1907) Hory mi¢ia (Haligatnak a hegyek) cimii regénye cselek-
ményét expresszionisztikusnak mondhatd képpel kezdi: egy ejtGernyGs partizdnldny s
még az Gsi pasztorvildgot felidézo fiatal bacsé kozos kiizdelmeit s szerelmét irja le a hosi
idokben. A kit{inG, miivészi érzékrdl tantiskodé otlet megvaldsitdsa kozben viszont a
szerz6 — alakjainak tulzé idealizdldddsdval nem tud megszabadulni nemzeti irodalmadnak
idealizdl6, romantikus hagyomanyaitdl.

A cseh szdrmazdsi Peter Jilemnicky (1901—1949) mdr j6val a felszabadulds elStt
kommunista 6ntudatd iré volt. Regényei javat, a Szovjetuniérdl szolé utibeszamoldjat a
szocialista realizmus els jelentés miiveiként tartja szimon a szlovdk irodalomtorténetirds.
Amikor hazatért a ndcik koncentrdcids tdbordbol, a helyszinen végzett kutatémunkdja
alapjén irta meg Kronika (Garammenti krénika) cimen egy falu (Cierny Balog —
Feketebalog) életét a Nemzeti Felkelés idején. Kitlin6 emberismeret, a tdrsadalmi viszony-
latok éles szemii megldtdsa: végsd fokon ez is a kontinuitdst jelenti Jilemnicky e miivében,
mintegy a két hdboru kozti Szlovikia szocidlis problémdinak elemzését folytatja annak a
lelkesedésnek és onfeldldozdsnak az dbrdzoldsdval, amely Krénikdjdnak lapjain olvashatd.
Nagyszer(i megjelenitGképességéhez konnyed, olvasmdnyos stilusa pdrosul, amely a
szdzadel$ nagy realistdiéval, egy Tajovskyéval, Jesenskyéval rokon.

Vladimir Mind¢ (sziil. 1922) csaknem egész, kozvetleniil a felszabadulds utdn irt
prozijat a felkelésnek szentelte. Abbdl indult ki regénytrilégidjdval is. Ennek els6 két
kotete, a DIhy cas dakania (A virakozas hosszi ideje) és a Zivi a mitvi (E16k és holtak) azt
az dtalakuldst dbrazolja, amely mdr a Nemzeti Felkelés utdn ment végbe. Vagy ahogy
Kovdcs Endre irja: ,,A szlovdk fiatalsdg rdébred arra, hogy valgjdban inkdbb a nemzetbél,
mint a nemzetért él, szakitani akar ezzel az dlldsponttal, szolgalni akarja nemzetét, de nem
14t maga el6tt semmiféle célt: mindegy neki, hogy kit és mit szolgdl. Mind¢ ezt az
érdekfeszit6 folyamatot — amely feléleli a szlovdk fasizalédds kérdéseit is — dramaian
kiélezett jelenetekben, kevés ir6i kommentdrral tdra fel.” A végleges megolddst: a
szocializmusét a tril6gia harmadik részének mdr a cime is eldrulja: Zveny zvonia na deri (A
harangok a nappalt harangozzdk).

Peter Karvas (1922) a felszabadulds utdni szépprézanak is kivdlé miivelGje. Ide mégis
Eurépa-szerte nevessé valt szinmiive, a Polnocnd osa (Ejféli mise) kivdankozik, amely
1944 karicsony estjének tragikus pillanatdt mutatja be egy — fasisztdkra és kommunis-
tdkra — kettéhullé csalddon beliil, elemi megjelenits ervel, a jov6t a nemzeti hagyo-
ményokhoz s a forradalmi jov6hoz ragaszkodé partizan fitinak biztositva. Karva$ drama-
turgidja a hagyomanyos dramdk eszkoztarabol éppen gy merit, mint a Burian megalkotta
avantgarde szinhdz elemeibdl.

E tanulmdny folytatdsaként az els6, az dtmeneti id6szak utdn kovetkez$ korszak
jelenségeit kell majd elemezniink. Hogyan alakul hagyomdany és ujitds viszonya a harcok
kozben kialakul6 szocialista vildgban, a személyi kultusz idején, majd a XX. Kongresszus és
1968 utdn. A miifajok és miiformdk szempontjdbdl egy bizonyos eklekticizmus mind a mai
napig érvényesiil, s bizonyos az is, hogy a nemzeti hagyomanyok hangja nem vész, mert nem
veszhet ki sohasem.
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V. A. HOREV

AZ ABSZTRAKT HUMANIZMUSTOL
A SZOCIALISTA HUMANIZMUSIG
(Néhdny lengyel ir6 eszmei—mivészi fejlédése
1945—-48 ko6zott)

A lengyel irodalom fejlédését 1945 utin a német fasizmus Osszeomldsa és a népi
Lengyelorszdg sziiletése utdn kialakult 0j tdrsadalmi-politikai feltételek hatdroztdk meg. A
politikai és gazdasdgi dtalakuldsok mellett a népi Lengyelorszag el6tt az uj szocialista
kultidra és irodalom kialakitdsanak feladata 4llt.

A lengyel irodalmi kritikdban kialakult egy olyan vélemény, amely szerint a szocialista
kultira és irodalom létrehozdsa az orszdgban, mddszerével — a szocialista realizmussal —
kapcsolatos problémak megvitatdsa, mdr a kulturalis épités kovetkezd id6szakdnak tartal-
ma. Az 1945—1948-as éveket illetGen csak ,,preszocialista” vagy népi demokratikus iroda-
lomrél lehet beszélni. A demokratikus irodalmi erék konszolidiciéja és a szocialista
irodalom keletkezése egységes folyamatdnak ilyen feldaraboldsa mesterségesnek tiinik.
Bir a PPR programdokumentumai a hdbort utdni els6 években mindenekeldtt kovet-
kezetes népi demokracidrdl beszélnek, nem pedig szocializmusrdl, a kozvetleniil politikai
és gazdasdgi célkitiizésekt6l eltérGen a kultdra szférdjaban a szocialista program és annak
marxista—leninista vilignézeti alapja elvileg kezdett6l fogva megfogalmazédott. [ ... ]
,,Aligha jogosult baloldali kulturélis publicisztikdnk hdboru utdni fejlédésében pontosan
szétvdlasztani két fazist: azt, amelyben tulsilyban volt a demokratikus forradalom
modellje a kultirdban és azt, amelyben ez a modell szocialista jellegre kezd szert tenni.”!
| el
Az irodalmi fejlédés szocialista programja a pdrtsajté, mindenekelStt a , Kuznica”
(1945—1950) cimi tdrsadalmi-irodalmi hetilap hasdbjain formdlédott ki. Ez a program
nemcsak olyan ir6k munkdssigdban valGsult meg, mint pl. W. Broniewski vagy L.
Kruczkowski, akik mdr a 20-as 30-as években kivdl6 szocialista realista miiveket alkottak
marxista—leninista esztétikai gondolat, a szocialista irodalom dltal kitiizott célok nagy
jelentSségliek voltak azoknak az iréknak a szdmdra is, akik ezekben az években foglaltak
el szocialista poziciékat vagy fejlodtek ilyen irdnyban.

A vildghdboru utdni els évek lengyel irodalmi fejlodésérdl beszélve szdmitdsba kell
venni a szocialista és az dltaldinos demokratikus tendencidk szoros kolcsonhatdsinak
bonyolult dialektikdjit, azokat a lehetGségeket, amelyeket az orszdg élete kardindlis
véltozdsainak korszaka adott e gyakran egységben fellépd tendencidk megjelenésére. A
tudomdnyos szocializmustdl kordbban tobbé vagy kevésbé tdvol dll6 demokrata irok,
humanista ir6k munkdssdga ezekben és az ezt kovets években a szocialista eszmék hatdsa

! Zabicki, Zb. ,KuZnica” i jej program literacki: Krakéw. 1966. 109.
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