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Budapest, 1968. jinius 6. Sztankd Pal pozsonyi magyar f6konzul feliegyzése a nemze-
tiségi kérdés (jabb fejleményeirdl, amelyben beszamol a szlovak és magyar sajté ha-
sabjain zajl6 vitardl és a Matica slovenska dél-szlovakiai aktivizalédasarol.

Sztanko Pal SZIGORUAN TITKOS!
fékonzul Készult 6 példanyban
1. Péter elvt.
2. Erdélyi elvt.
3.Szlicsné elvt.-n6
4. Praga
5. Bratislava
6. Osztaly

Feljegyzés

Targy: Magyar nemzetiségi kérdés Ujabb fejleményei

Legutobbi jelentésem Ota a szlovakiai magyar nemzetiséggel kapcsolatban a helyzet
Iényegében nem sokat valtozott, a feszlltség valtozatlanul tovabb tart, bar az utébbi
id6ben magyar és szlovak részrdl kdlcsdondsen tapasztalhatok olyan torekvések is, ame-
lyek a sirlodasok és ellentétek cstkkentésére, a szlovak-magyar kdzeledés és kdlcso-
nos megértés elbsegitésére iranyulnak.

A fesziiltségek fenntartadsaban és mesterséges élezésében szlovak részrél elsésor-
ban a kovetkezd tényezOk jatszanak szerepet:

A szlovak sajto — els@sorban a Kultlrny Zivot és a Smena — valtozatlanul a magyar-
ellenes cikkek nagy tomegét hozza, amelyek:

— Azzal vadoljak a magyarokat, hogy tamadjak, verik a szlovakokat (s6t Gafrik mar
lincselési kisérletekrdl ir a KZ 22. szamaban)** csak azért, mert szlovakul beszélnek;

— Az iskolai helyzetet Ggy értékelik, hogy az a magyaroknak kedvez, hogy a szlovak gye-
rekek elmagyarositasat segiti €16, mert a szlovak gyerekeknek sok helyen magyar iskolaba,
6vodaba kell jarniok, szlovak iskola, évoda hianyaban. Tény, hogy ahol csak 5-6 szlovak is-
kolas gyermek van egy faluban, a meglévé rendelkezés értelmében nem nyithatnak kilén
osztalyt (a rendelet 20 gyerek jelentkezését irja el8, a gyakorlatban azonban mar 10-12
szlovak gyerek részére is létesitenek kilon osztalyt). Viszont az is tény, hogy ez a rendelke-
zés legalabb olyan — ha nem nagyobb — mértékben vonatkozik a magyar gyerekekre, isko-
lasokra is. A cikkek azonban egyoldal(an csak azt hangsulyozzak: tlirhetetlen, hogy a szlo-
vak gyerekeknek magyar iskolaba kellien jarniok, hogy a szomszédos falvakba legyenek
kénytelenek utazni naponta szlovak iskolaba. A szlovak Iskolaligyi Megbizotti Hivataltdl ko-
vetelik, hogy vizsgalja fellll ezt a helyzetet és tegyen megfeleld intézkedéseket.

474 A Kultdrny Zivot 1968. méajus 31-i szamanak Podnajomnici, cudzinci, vytrznici? (AlbérlSk, idegenek, rend-
bontok?) c. irdsarél van sz6.
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— Kovetelik, hogy a szlovak nyelvet az 6sszes hivatalba vezessék be mint hivatalos
allami nyelvet. A kétnyelvliség elvének azt a részét hangsullyozzak, hogy a magyarok ta-
nuljanak meg szlovakul.

— Elképzelhetetlen abszurdumnak tartjak, hogy Szlovakidban, sajat hazajukban a
szlovakok ,kisebbségi helyzetbe” kerlljenek. (Figyelembe kell venni, hogy Dél-Szlovakia
452 falujaban a magyar ajku lakossag tébb mint 50%-ot tesz ki, tehat tébbségben van.)

— Tiltakoznak az ellen, hogy az itteni magyar sajtd magyar helységelnevezéseket
hasznal — Kassa, Pozsony, stb. —, ezt nacionalista, soviniszta megnyilvanulasként érté-
kelik. Ennek kapcsan javaslom, hogy otthoni sajtonk — killéndsen a partsajtd — legalabb-
is Bratislava esetében ne hasznélja a Pozsony elnevezést, mert erre, Szlovakia févaro-
sarol 1évén szo, itt nagyon érzékenyek a johiszem( és jéindulatl emberek is.

— Sérelmesnek tartjak a helyi szervekben dolgozd funkcionariusok 6sszetételét, azt
allitva, hogy a szlovakok nincsenek aranyosan, megfeleléen képviselve. Ez val6jaban
egy igen bonyolult kérdés. Amennyiben a hivatalos nemzetiségi hovatartozas alapjan
vizsgaljuk, Ggy az a helyzet, hogy pl. a Dunaszerdahelyi jarasban, ahol a lakossag
83-87%-a magyar nemzetiségl, a funkcionariusok 70%-a szlovak. Ezek kozott azonban
szamos ,reszlovakizalt” van, akiket a szlovakok sem tekintenek szlovakoknak. igy ezen
a téren a legkodzelebbi népszamlalasig, amely ezeket a torzitasokat kikliszoboélheti, tény-
legesen objektiv felmérést, kimutatast nagyon nehéz késziteni.

— Azt allitjak, hogy az itteni magyaroknak maris tébb joguk van, mint amennyi akar
egy autondémia esetén is jarna nekik (Smena V. 19.).

— Eszrevételezik, hogy mig a szlovak illetékes kulturalis szervek elhanyagoljak a dé-
len él16 szlovakok nemzeti-kulturalis igényeinek kielégitését, addig a Magyar Népkoztar-
sasaghol ,soha nem latott szamban” érkeznek vendégszereplésre kildnboz6 magyar
kulturalis egylttesek (Vecernik V. 16.), koztik élenjard mivészek alig 800,- KEs hono-
rariumért (Pravda V. 17.). A cikkird felveti a kérdést, vajon ezek a mivészek a nemzeti
Ggy iranti odaadasbdl jonnek el ilyen csekély dijazasért, vagy a kilénbségre szubvenci-
0s fedezet all-e rendelkezésre, s ha igen, hol?

— Ismételten visszatérd kovetelés a reciprocitas elve, hogy az itteni magyarok csak any-
nyi jogot kapjanak, amennyit a szlovakok (200-300 ezret emlegetnek) Magyarorszagon.
Ezzel kapcsolatban eléggé nyiltan fejeznek ki olyan véleményeket, hogy a Magyar Népkoz-
tarsasagban megsértik a marxista—leninista nemzetiségi politika elveit. Kovetelik, hogy
csehszlovak részrél felsd part- és allami szinten hivatalosan vessék fel ezt a kérdést.

— A magyar nemzetiséget kévetelései miatt sommasan nacionalizmussal, soviniz-
mussal, irredentizmussal vadoljak.

— Az el8allott helyzetért a Csemadokot és az Uj Szét teszik felel§ssé, Ggy allitva be
a kérdést, hogy amig a Csemadok nem hozta nyilvanossagra hatarozatat — méghozza
marcius 15-én, amit szintén tendenciézusnak tartanak — és nem inditott el agitaciot a
magyar nemzetiség soraiban, addig nem voltak ilyen problémak. Kiléndsen élesen ta-
madjak személy szerint Lérincz elvtarsat; nacionalizmussal, sovinizmussal, irredentiz-
mussal, szlovakellenes uszitassal vadolva és levaltasat kovetelve.

A Kulénb6zb rendezvények kozil — amelyekrdl a szlovak sajtd szintén tendencibzu-
san tudosit — elsGsorban a Matica slovenska jarasi szervezeteinek alakuld gylilései
azok, amelyeket legtobb esetben férumként hasznalnak fel a magyarellenes hangulat
szitasara, fokozasara. Onmagaban a Matica-gy(ilések nem véaltananak ki ellenséges ér-
zelmeket a magyarok kozott, viszont a legtobb ilyen gyllésre kdzismerten szlovak naci-
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onalista szonokokat birtak meg, akik nem korlatozodtak a Matica tényleges kildetésé-
nek népszer(isitésére, hanem durva magyarellenes kirohanasokkal és vadaskodasokkal
igyekeztek népszerliségre tenni szert a szlovakok kozott. A szonokok kozul kiléndsen
D. Okali irritdlja a magyar lakossagot, akit Ugy tartanak nyilvan, mint az 1945-47-es
években lefolyt magyarellenes Uldoztetések egyik f6 szervezGjét, s aki nemcsak a
Matica-gy(iléseken, hanem a sajtoban is bebizonyitotta, hogy magatartasa, nacionalis-
ta szemlélete azota mit sem valtozott.

A Matica alakuld gy(iléseir6l hatarozatok 6zonével arasztjak el nemcsak a sajtot, ha-
nem szlovak part- és allami szerveket is, amelyekben ,bizonyitjak” a szlovakok magya-
rok altal valé ,elnyomasat, megfélemlitését, terrorizalasat”, s tiltakoznak ez ellen. Jel-
lemz4 az ilyen tiltakozo hatarozatokra, hogy azok egy részét egyforma szovegl sokszo-
rositott nyomtatvanyokon terjesztették a kulonbozd falvakban €16 szlovakok kozott ala-
irds céljabol, tehat flggetlenil attdl, hogy az adott faluban milyen volt a helyzet, az elé-
re gyartott tiltakozasok 6zonldttek a kozponti szervekhez. A Matica kassai szervezeté-
nek alakulo gyllésén a magyarellenes hangulatot annyira felszitottak, hogy kovetelték
Rakoczi emléktablajanak és mas ,magyar nacionalizmust, sovinizmust taplaléo emlé-
kek” eltavolitasat.

Aggaszto az is, hogy — értesliléseim szerint — a Matica jarasi szervezeteinek élére,
vezetBségeibe szamos olyan nacionalista beallitottsaglu személy keril — koztik szamos
pap —, akiktdl a jovBben sem varhato egészséges, Gszinte egylttmiikodési, kozeledési
igyekezet. Ezeknek a személyeknek a vezet6ségbe vald juttatdsa érdekében egyes ala-
kuld gyliléseken (pl. Kassan) még a titkos vezetGségvalasztas eredményeinek megha-
misitasatél sem riadtak vissza.

Tovabbi ilyen aktiv tényez6 a fGiskolai ifjisag. (A devini és a bradl6i rendezvényekrdl
el6z6 postaban beszamoltam.) Majus 9-10-11-én a bratislavai féiskolasok ,nagy nem-
zeti menetelést” szerveztek a dél-szlovakiai vegyes nemzetiségli kozségekbe. Igaz, hogy
a ,nagy menetelésre” minddssze 36-an gylltek 6ssze, de ahhoz elegen voltak, hogy a
szlovak zaszIok és cimerek ,fedezete” alatt, magyarellenes jelszavak (,Na Slovensku
po slovensky — Szlovakiaban szlovakul”, ,Magyarok a Dunan tdlra”, stb.) hangoztatasa-
val a magyar lakossag altalanos és jogos felhaborodasat valtsak ki. Incidensekre, 6sz-
szetlizésekre ugyan nem ker(lt sor, de rendkivil elmérgesitette a hangulatot. Kilono-
sen miutan egyes Ujsagirok az egész menetelést nagy ,nemzeti akcioként” értékelték,
a résztvevdkrdl, mint nemzeti h6sokrdl irtak. Ugyanakkor a szlovak vezetdk legtobbje
Ggy nyilatkozott beszélgetéseink soran, hogy helytelen volt megengedni ezt az akciét,
mert joggal provokalta a magyar lakossagot. A menetben résztvevlk jelezték, hogy tobb
ezres részvétellel meg fogjak ismételni menetelésiiket a kozeljovében. Szlovak partve-
zetBk viszont azt mondjak, hogy ezt mar nem fogjak engedélyezni nekik.

A masik oldalt, az itteni magyar nemzetiség magatartasat illetéen elsésorban az al-
lapithatd meg, hogy aktivitdsa nem csOkken. Ez az aktivitas igen széles skalajd, maga-
ban foglalja a jogos, helyes, redlis észrevételeket, igényeket, a johiszemd, de irreélis el-
képzeléseket, koveteléseket és a szélsbséges, st provokativ, nacionalista megnyilva-
nuldsokat egyarant. Ezen aktivitas fébb vonasai:

— az OlISinsky, Gafrik, Okali-féle magyarellenes nacionalista cikkek hatarozott, marxis-
ta—leninista érvekkel alatamasztott visszautasitasa és elitélése az itteni magyar sajtdban;

— a magyar nemzetiség ellen felhozott vadak (nacionalizmus, sovinizmus, irredentiz-
mus, stb.) hatarozott visszautasitasa mind a sajtéban, mind a kilonb6z6 gy(iléseken;
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— a reciprocitas elvének marxista, internacionalista érvekkel alatamasztott elutasitasa;

— Gjabb és Ujabb igények, kovetelések felvetése, amelyek egy része nyilvanvaldan jo-
gos és realis, masik — nagyobbik — része alapos elemzést, felmérést igényel ahhoz,
hogy realitdsukat vagy irrealitasukat meg lehessen itélni, harmadik része pedig kétség-
telendll talhajtott irrealis kovetelés;

— végul, magyar részrél is vannak szélséséges, nacionalista, soviniszta, st irreden-
ta megnyilvanulasok is (réplapok, feliratok olyan tartalommal, hogy ,Vissza Magyaror-
szaghoz”, ,Szlovakok a hegyekbe”, stb., egyes szlovak személyek megfenyegetése,
sth.). Ezek ugyan bizonyithatéan egyedi megnyilvanulasok, amelyeknek nincs témeghba-
zisuk és nem is tlkrozik a tomeghangulatot, de amelyeket az OlSinsky, Gafrik-féle pub-
licistak igen eredményesen tudnak felhasznalni és fel is hasznalnak cikkeikben.

Fenti, elsGsorban a feszlltségeket, ellentéteket bemutatd képhez feltétlentl hozza
kell tenni, hogy az utdbbi id6ben mind szlovak, mind magyar részrdl vannak olyan torek-
vések is, amelyek a feszlltségek, ellentétek csdokkentése, feloldasa iranyaban hatnak. A
milt jelentésemben*® emlitettem a szlovak part- és allami vezetdk, valamint a nemzeti-
ségek vezetbinek aprilis végi k6zos értekezletét, amelyen jozan megfontolassal, a koze-
ledés és kolcsonds megértés szellemében targyaltak err6l a kérdésrdl. Hasonlo szellem-
ben foglalt allast a Marxista-Leninista FGiskola Intézete bratislavai munkacsoportja és a
bratislavai egyetem bolcsészkara munkatarsai altal majus 21-24. k6z6tt rendezett, nem-
zetiségi kérdéssel foglalkozd szeminarium is. (Sajnos azt is hozza kell tenni, hogy a
Smena V. 28. és KZ*° V. 31. szamaban mindkettd ellen éles kirohanast intézett.)

Voltak pozitiv jellegli megnyilvanuldsok a sajtoban is (Pravda, Praca, Hlas ludu),
amelyek kozul kiemelkedd jelent6ségl, hogy a Pravda — a szlovak lapok kozil elsének
és egyedil — végre, tébb mint két hénap utan, majus 24-én részletesen ismertette a
Csemadok KB allasfoglalasat, s egy részletes interjit LGrincz elvtarssal. Ezenkivil tobb
szlovak lap helyt adott hasabjain nemcsak a szlovak, hanem a magyar levelez8k észre-
vételeinek, véleményének is, s tdbb olyan cikk is megjelent, amelyek mindkét oldalrol
vizsgaltak a kérdést, s tobb-kevesebb objektivitassal arra térekedtek, hogy az ellenté-
tek helyett a baréati, békés egyittélés és egylttmiikddés gondolatat és sziikségszer(-
ségét tudatositsak a magyarokban és szlovakokban egyarant.

Hasonl6képpen az itteni magyar sajtoban — elsésorban az Uj Széban, amiéta Lérincz
tolti be a fGszerkesztli tisztséget — is csokkentek az egyoldall és irredlis kovetelések,
s t6bb olyan publikacio jelent meg — Husak-interji,*”” Minac-interja,*® ismertet6 cikk a
Maticardl, Pavlenda cikke*™, stb. —, amelyek elGsegitik a felfokozott szenvedélyek lecsil-
lapitasat és a higgadt, j6zan dial6gus megindulasat.

A Csemadok {szinte kozeledési és egylttmiikodési szandékanak bizonyitasaul
igyekszik kapcsolatot teremteni a jarasi székhelyeken megalakult Matica-szervekkel, fel-
ajaniva egyuttmiikodését. Ezeknek az elsé 1épéseknek is megvannak mar a pozitiv és a

475 Lasd a 133. sz. dokumentumot.

476 Kultdrny Zivot.

477 A Gustav Husakkal készlt interji az Uj Szo 1968. junius 1jei szamaban jelent meg Szlovakoknak és
magyaroknak a megértés Gtjat kell keresnilik cimmel. (Lasd a 27. sz. dokumentumot.)

478 A Vladimir Min&&csal késziilt interji az Uj Sz6 1968. majus 31-i szdmaban jelent meg A nemzet nagy-
sagat igazsaga méri cimmel.

479 Viktor Pavlenda A nemzetiségi probléma megoldasanak kozgazdasagi alapjai cim( irasa az Uj Sz6 1968.
majus 31-i szamaban jelent meg.
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negativ tapasztalatai. A komaromi Matica-klub vezetGsége pl. sérelmezte, hogy a Csema-
dok jarasi bizottsaga magyar nyelven irt levélben Udvozdlte a klub megalakulasat. A Cse-
madok és a Matica kdzott — ez maris |athatdo — tovabbi slrlodasok varhatok a helyi kultu-
ralis intézmények, berendezések hasznalatat illetden is. Ugyancsak problémakat fog jelen-
teni a Maticanak az az igénye is, hogy teljes egészében kapja vissza volt ingatlan és ingd
vagyontargyait (kultGrhazak, konyvtarak és berendezésik, felszerelésik, stb.).

A jarasi partbizottsagok az elsd hetek letargidja utan szintén igyekeztek és igyekez-
nek a nemzetiségi problémakkal kapcsolatos szélsGséges nézetek, megnyilvanulasok
tompitasara, kikliszobolésére. A legjobb eredményt ezen a téren a Dunaszerdahelyi és
a Lévai jarasban érték el. Javul a helyzet Komaromban is. A Komaromi Jarasi Partbizott-
sag pl. majus végén szlovak és magyar nyelvii levelet intézett a lakossaghoz, amelyet
minden csaladhoz eljuttattak (a levelet mellékelem).*® Viszonylag nyugodt a helyzet a
Rozsnyo6i jarasban is, tobb a probléma a Rimaszombati és a Kassai jarasban.

A felsG part- és allami vezetés allaspontja nem megy til a CSKP, illetve a SZLKP ak-
cidprogramjaban foglaltakon. Nem hivatalos beszélgetések soran a felsd vezeték azon
véleménylUknek adtak kifejezést, hogy elészor a szlovak-cseh viszonyt kell rendezni, uta-
na majd megfelel6en rendezik a nemzetiségek helyzetét is. Ebbdl kiindulva helytelenitik
— anélkul, hogy errél érdemben nyilatkoznanak —, elsietettnek tartjak a Csemadok hata-
rozatat, illetve a nemzetiségek jelentkezését igényeikkel, koveteléseikkel.

Budapest, 1968. jlnius 6.
Sztanko

MOL, KUM-TUK, 1968-Csehszlovékia, 24. d., 001609/6-1968, gépelt, a szerz6 &ltal
alairt tisztazat
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Préga, 1968. jilius 4. Barity Miklés pragai magyar ideiglenes lgyvivd jelentése, amely-
ben a Csemadok vezetGit6l kapott informéacidk alapjan beszamol az allamjogi kormany-
bizottsag nemzetiségi albizottsaganak targyalasairol.

SZIGORUAN TITKOS!

Praga, 1968. jalius 4.

67/2/s7t.1968. Targy: A magyar nemzetiség helyzetére
vonatkoz6 informaciok
El6ado: Barity M..

480 A mellékletet nem kozoljluk.
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