tott — s az eddigi tapasztalatok alapjan mi is Ggy latjuk — az ismertetett tervekben, azok
végleges megvalositasaig a kildnb6zd er6k hatadsara még torténhetnek modositasok.

Sztanko
fékonzul

MOL, KUM-TUK, 1969-Csehszlovékia, 31. d., 00459-1969, gépelt, a szerz6 éltal alairt
tisztazat
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Pozsony, 1969. aprilis 14. Sztankdé Pal pozsonyi magyar fékonzul jelentése a Csema-
dok rendkiviili, X. orszagos kozgy(ilésérdl.

SZIGORUAN TITKOS!

Szam: 6/2/1969.SZT. Pozsony, 1969. aprilis 14.
Eldado: Vargdczky Dezsé alkonzul Targy: A Csemadok X. kongresszusa.

Készllt: 5 példanyban.
Kapjak: 3 pl. Kdzpont.

1 pl. Nagykovetség, Praga.
1 pl. sajat.

Marcius 17-18-an tartotta Pozsonyban a Csemadok X. orszagos rendkivili kdzgyl-
Iését. E kozgy(lilést mar 1968-ban tervezték megtartani, azonban a kdzbejott ismert ese-
mények miatt halasztottak el. A kozgyllésnek kilonds jelentGséget adott az a kordl-
mény, hogy a IX. orszagos kozgylilés 6ta Csehszlovakia politikai és tarsadalmi életében
Iényeges valtozasok kovetkeztek be — 1968 januarja, augusztus valamint a federacio-
rol, nemzetiségekrdl szold alkotmanyjogi torvény.

E folyamatot tekintve megallapithatd, hogy — killéndsen az elmilt évtél kezdve — a Cse-
madok tevékenységének kozéppontjaban a kulturdlis feladatokon tilmenden a magyar
nemzetiség politikai érdekvédelme kerilt és szinte politikai partként [épett fel a kllonbo-
z6 forumokon, és a Szovetség tényleges feladatai bizonyos mértékig hattérbe szorultak.

Ezt tikrozi a X. rendkivili kdzgyllésen Dobos LaszI6 elndk megnyitd beszéde, vala-
mint a KB beszamoldja és az elfogadott program. (Beszamolok mellékelve.)**

A kozgyllés megerdsitette elndki funkcidjaban Dobos LaszI6t, dr. Szabd Rezsd eddigi
vezet§ titkart felmentette (id6kozben a SZNT alelndke lett) és utddjaul Sz6ke Jozsefet va-
lasztotta meg. Megvalasztotta az Gj kdzponti bizottsagot, melynek 92 tagja, az ellendrzb
bizottsagot, melynek 13 tagja van, valamint az elndkséget, melynek 19 tagja van.

501 A mellékleteket nem kozoljuk.
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Popély arpad: 1968 és a csehszlovakiai magyarsag. FONTES HISTORIAE HUNGARORUM, 3. Forum Kisebbségkutato Intézet, Somorja, 2008. 472 p.

Ugyanakkor a kozgy(lés jovahagyta a KB azon javaslatat, hogy a Szovetség elneve-
zését ,Csehszlovakiai Magyar Dolgozok Kulturalis Szovetsége”-rél ,Csehszlovakiai Ma-
gyarok Kulturalis és Tarsadalmi Szdvetség[e]”-re®? valtoztassak.

Tobb, egybehangzd megbizhatd informacié szerint a megvalasztott Gj KB és elndk-
ség Osszetételét tekintve hatarozott ,jobbratolédast” mutat, nagymértékben érvényesiil
a Dobos-Szabo altal képviselt ,revizionista vonal”. A 92 tagl KB szocialis 6sszetételét
tekintve 1 munkas, a tobbi értelmiségi, alkalmazotti kategbriaba tartozik. Az el6z6 kong-
resszuson megvalasztott 75 tagl KB-bol 34-en kerliltek be az Uj KB-ba és négyen az EI-
lendrz6 Bizottsagba. A kordbbi, 17 tagl EIndkségbdl 4 tagot valasztottak be az Gj EIndk-
ségbe. A Szovetség célkit(izései valamint programjanak értelmezésénél a KB-n belll 1é-
nyeges eltérések vannak, ugyanis a Szovetség vezetli, elsbsorban az elndkségi tagok
an. ,nagy politikat akarnak csinalni” és a Szovetséget partként kezelik, elhanyagolva a
Szovetség tényleges feladatait, még a KB masik része elsdsorban a magyar nemzeti-
ség kozotti kultrmunkat helyezi a kdzéppontba és nem értenek egyet a Csemadoknak
politikai-partjellegli szervezetté alakitdsaval. Sem a kozgyllésen, sem mas féorumon
nem foglalkoztak az elmult vezetés politikai allasfoglalasaival és gyakorlati intézkedé-
seivel, felhivasaival az 1968. augusztusi és az azt kovetb id6szakban, annak ellenére,
hogy a tagsag és a KB tagok egy részérdl ez iranyl igény felmerllt. E tekintetben, vala-
mint a Szbvetség tevékenysége és programja értelmezésében fennalld nézetkilonbsé-
gek tisztazasa végett a legkdzelebbi KB llésen a KB néhany tagja vitat fog kezdemé-
nyezni. Helytelenitik ugyanakkor a Csemadok egyes vezetGinek allaspontjat és magatar-
tasat a Matica slovenskaval valo tovabbi vitaban, mivel a polémia kiinduldpontja mind-
két részr6l a nacionalista szemlélet. Ennek egyik megnyilvanulasa Széke Jozsef fotitkar
»A Matica és a nemzetiségek” c. cikke a ,Hét” c. folybiratban.*®

A Szovetség tevékenységének értékelésére a X. kozgy(ilés részletes jegyzGkonyv-
ének elkészllte, valamint a révidesen sorra kerGlé KB Ulés utan visszatérink.

Sztankd

fékonzul

MOL, KUM-TUK, 1969-Csehszlovakia, 31. d., 001985-1969, gépelt, a szerz6 éltal alé-
irt tisztazat

502 Helyesen: Csehszlovakiai Magyarok Tarsadalmi és Kulturélis Szovetsége.
503 Sz6ke Jozsef cikke a Hét 1969. marcius 2-i szamaban jelent meg (lasd a 85. sz. dokumentumot).
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Pozsony, 1969. méajus 8. Sztankd Pal pozsonyi magyar fékonzul jelentése a Matica slo-
venska, a Csemadok és az ukran kulturalis szovetség elnbkségei partcsoportjainak a
szlovak partvezetés altal kezdeményezett értekezletérdl.

SZIGORUAN TITKOS!

Széam: 6/3/SZT/1969 Pozsony, 1969. méjus 8.

Eldado: Varga Ferenc, konzul Targy: A Matica slovenska, a Csemadok
Késziilt: 5 példanyban. és az Ukran Dolgozok Kulturalis

Kapjak: 3 pl. Kézpont. Szovetsége elndkségei

1 pl. Nagykov., Praga. partcsoportjainak értekezlete

1 pl. sajat.

Az SZLKP KB kezdeményezésére 1969. aprilis 30-an a Matica slovenska, a Csemadok
és az Ukran Dolgozok Kulturalis Szdvetsége elndkségeinek partcsoportjai kozos értekez-
letet tartottak Pozsonyban. Marku$ elvtars, a KB kulturélis osztalyanak vezetGje szerint ezt
az akciot azért tartottak szilkségesnek megszervezni, hogy felszamoljak a Matica és a két
nemzetiségi szovetség kdzott dild nacionalista harcot. Ahelyett — mondotta —, hogy e ha-
rom szerv a sajat lgyeivel foglalkozna, nacionalista-soviniszta érzelmeket szit tagsaga ko-
rében, és egymas ellen harcol. Megemlitette, hogy a tanacskozas utan egy kézleményt ki-
vannak nyilvanossagra hozni, amely a masnapi lapokban meg is jelent.

A tanacskozast kovetben Szabo Rezsl, a Csemadok elnbkségének tagja adott tajé-
koztatast annak lefolyasardl. EImondotta, hogy a vita mindvégig nagyon éles volt, a
megjelent kdzlemény — amely elére készilt — egyaltalan nem tukrozi azt.

Bevezetdben a Matica képviseldje kijelentette, hogy az ukranokkal 1évé probléma-
kat mint két szlav nemzet meg tudjak oldani. Ukran részrdl ezt a nézetet azonnal el-
utasitottak, mondvan, hogy itt nemzetiségi problémak megoldasardl van sz6, ame-
lyek hasonlbak az itt éI6 magyar nemzetiségi problémakhoz. E kérdést szerintlk el-
vileg kell megoldani, nem pedig aszerint, hogy az illeté nép mely népcsoportba tar-
tozik.

A tovabbiakban a Matica részérdl Okali igen heves tdmadast intézett a Csemadok
ellen. Irredentizmussal vadolta azt, s azt hangoztatta, hogy szakért6ik a megjelent ki-
I6nb6z6 magyar cikkek sorai k6zo6tt azt fedezték fel, hogy a csehszlovakiai magyarok el
akarnak szakadni az orszagtol. A Csemadok képviselGi ezt a vadat visszautasitottak.
Idéztek Okali beszédeibdl és cikkeibdl, amelyekben nyiltan kovetelte a csehszlovakiai
magyarok kitelepitését és egyéb retorzidkat.

Ez az egész heves vita Bohu$ Graca, az SZLKP KB titkaranak jelenlétében, az 6 el-
nokletével folyt le. S ahogy informatorunk elmondotta, Graca az egész értekezleten ér-
demben nem szélalt fel, allast nem foglalt. Ezért a magatartasaért a Csemadok képvi-
sel8i neheztelnek is ra. Megnyugvassal vették viszont tudomasul, hogy az SZLKP KB
majus 4-i pléenuman beszédében Gustav Husak igen erélyesen szélt azok ellen, akik
Szlovakidban nacionalista uszitast folytatnak. A CSKP KB elsé titkara kijelentette: ,Sze-
retném ebbdl az alkalombdl kifejezésre juttatni, hogy a part ne tlirje a soviniszta eleme-
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