Ma a CSEMADOK Kbézponti Bizottsaga folytatja munkajat. A napirendi pontok megtar-
gyalasan kivul dr. Gustav Husak, az SZLKP Kbézponti Bizottsaga elsé titkara részvételé-
re is szamitanak. A CSEMADOK Kozponti Bizottsdganak tagjai nagy érdeklédéssel var-
jak dr. G. Husak elvtars felszolalasat.

—dz -

Uj Sz6, 1968. szeptember 8. 1-2. p.
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Pozsony, 1968. szeptember 8. Gustav Husak felszblalasa a Csemadok KB (ilésén,
amelyben az SZLKP KB elsé titkara pozitivan értékeli a magyar lakossag augusztusi ma-
gatartasat, és igéretet tesz a nemzetiségi jogok alkotmanyos rogzitésére.

Tisztelt Elvtarsak!

EInézésiket kérem, hogy nem szblhatok 6ndkhéz magyarul. Fiatal éveimben nem
volt lehetéségem megtanulni magyarul, késébb, mint didk akartam tanulni, de nem ju-
tottam hozza. Végil a Pankracon®? engedélyeztek nekem fél évre egy magyar tankony-
vet. Olvasni kissé megtanultam, de a beszédem nem felelne meg az igényeknek, és sér-
tené az 6ndk anyanyelve iranti szeretetiiket.

Amikor a mai Ulésre vald meghivason gondolkodtam, eszembe jutottak az els6 koz-
tarsaséag, a Minchen elbtti évek, amikor a szlovak és a magyar kommunistak kézosen
harcoltak a Munchen elbtti koztarsasag demokratikus vivmanyainak megérzéséért, a
szlovak és a magyar dolgozo nép helyzetének megjavitasaért. Ezekben az években a
kommunista partban a szlovak, a magyar és a tobbi dolgozo egylttmikodése rendkivil
intenziv, elvtarsi és barati volt. A korilmények véletlen 6sszjatéka folytan, amellyel nem
szamoltam, az Ulés kezdetén talalkoztam az 6ndk vezetSivel, s koztik volt Poszpis elv-
tars is Tornocrdl, aki 30 évvel ezel6tt azon az 6sszejdvetelen elndkolt, amelyen én is
felléptem. Igy a 38-as évekre és az azt megel6z8 esztendbkre vald visszaemlékezésnek
ez a szimbolikdja a véletlen 6sszjatéka folytan szintén szamitasba jon.

Ez év kezdetén, a demokratizacios folyamatra vald attérés szamos alapvetd kérdés
rendezésének sziikségességét vetette fel az orszagban. Ezek az alapvetd kérdések la-
kossagunk minden rétegét, osztalyat, nemzetét és nemzeti kisebbségét érintik. Azok a
problémak, amelyeket Dobos elvtars a bevezetdben érintett, megtalalhatok partunk ak-
cioprogramjaban, és szeretnénk ezeket fokozatosan, egymas utan becsiletesen meg-
oldani. Kezdve a gazdasagi kérdésekkel, a gazdasagi reform problémaival, egész tarsa-
dalmunk demokratizalodasaval egészen a tobbi kulturalis, politikai és szocialis kérdé-

292 Pankrac — a pragai bortdn megnevezése, ahol a burzsod nacionalizmus vadjaval elitélt Husak
boértonbintetésének egy idejét toltotte.
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sig, beleértve az egylittélését, nemzeteink és nemzetiségeink kapcsolatainak kérdését
is. Igaz, ezen a januart kdvetd utunkon, melyet polgaraink szabadabb, demokratikusabb
életére valo Gszinte térekvése jellemez, és amely ragyogd pontja kommunista partunk
és az Osszes progressziv er6k azon térekvésének, hogy megszabaduljunk az 6tvenes
évek, a kultusz éveinek és torvénytelenségeinek tilkapasaitol és hibaitdl, adédtak ki-
lengések, hianyossagok és hibak is. Ezen problémak megoldasanak keresése kdzben
jottek az augusztusi események, az 6t szdvetséges allam hadseregeinek bevonulasa or-
szagunkba. A késGbbiek folyaman bizonyara gyakran vissza fogunk térni majd ezekhez
a kérdésekhez, hol kovettiink el hibat, mikor nem értékeltik kell6képpen a nemzetkozi
tényezdk jelentésegét, a szomszédos nagy és kis allamokkal valo kapcsolatok fontos-
sagat, amikor talan mi sem kerestik eléggé a kapcsolatokat és a megértést, vagy ami-
kor lehetbvé tettik, vagy legalabb is toleraltuk, hogy a szocialistaellenes er6k zavarjak
meg orszagunk demokratikus fejlédését, Uj utat keresd szandékunkat. Gondolni fogunk
bizonyara arra is, hogy szévetségeseinknek ez a |épése — véleménylnk szerint — elsie-
tett volt. Ezekhez a gondolatokhoz késébb mindannyiunknak vissza kell térnink. Most
azonban kiutat kell talalnunk ebbdl a helyzetbdl. Idegen katonak bevonulasa egy allam
tertletére mindig olyan valtozast jelent, mely sok nehézséget, sok fajdalmat hoz maga-
val, kisiklatja az életet a megszokott medrébdl, s ily modon az emberek megszokott éle-
tének — beleértve a politikai és polgari életet is —, megzavarasat jelenti. Partunk és al-
lamunk vezetdsége, a koztarsasagi elndk kezdeményezése alapjan kiutat keresett eb-
b8l a nehéz helyzetbdl. Ezt a kiutat a moszkvai targyalasokban talalta meg: a szovjet al-
lami- és part[vezetés] képviselSivel vald megegyezésben, mely e helyzet megoldasat cé-
lozza. Ez alkalombdl is szeretném hangsulyozni, hogy egész lakossagunk, vagy legalabb-
is lakossagunk oriasi tobbsége, csehek, szlovakok, magyarok stb. ezekben a nehéz na-
pokban nemcsak lojalisan és becsiletesen viseltettek az allamhoz és annak politikai
vezetéséhez, hanem szilard hazafisagukrol is szamot adtak a sz6 szoros értelmében.
Errdl a helyrdl is kdszonetet akarok mondani minden magyar polgartarsunknak becstle-
tes, bator viselkedéséért. Ezekben a valsagos augusztusi napokban a kiilonbozé ellen-
tétek, viszalyok és gyakran a kdlcsénds nacionalista szenvedélyek megnyilvanulasa el-
lenére mindannyian allampolgarokhoz méltoan viselkedtek, és elsegitették megterem-
teni azt a politikai egységet, amely tamogatta az allam vezetdit Svoboda és Cernik elv-
tarssal az élen, valamint a partvezetést Dubéek elvtarssal az élen. Ez szamunkra is fon-
tos elkotelezettséget jelent, hogy magyar polgartarsaink igényeire nagyobb kovetkeze-
tességgel tekintsiink, sokkal gyorsabban valositsuk meg a nemzeti, illetve nemzetiségi
politika terén koveteléseiket épplgy, mint kulturélis és gazdasagi vonatkozasban.

Ami a moszkvai megallapodast illeti, ezt kétoldall kotelezettségvallalasnak tekint-
juk. A Szovjetunio részérdl kotelezettségvallalas arra, hogy fokozatosan, szakaszonként
visszavonja csapatait hazankbol az orszag életének normalizalodasa és konszolidacio-
ja kapcsan. Kotelezettségvallalas ez ugyanakkor a gazdasagi targyalasokra, a gazdasa-
gi segélynyljtasra is. Mi a magunk részérdl kotelezettséget vallaltunk, hogy megakada-
lyozzuk az antiszocialista, antikommunista és szovjetellenes erdk uszitdé propagandajat,
a hisztériakeltést, a szocialista rendszer megbontasat. Kotelezettséget vallaltunk tehat
a sajto, a radid és a televizid terlletén, és altalaban is, hogy nem engedjik meg a de-
mokratikus rendszer jobboldali er6k altali alaadsasat s ily moédon a szomszédos szocia-
lista orszagokkal vald kapcsolataink veszélyeztetését. Ebben a helyzetben abbdl indu-
lunk ki, hogy Csehszlovakia belsd rendszere, a fejlédés iranyitasa sajat erénkbdl torté-
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nik, a kommunista part, a Nemzeti Front és azon allami és nemzeti intézmények erejé-
vel, melyekkel rendelkeziink. Es ez nemcsak a mi jambor dhajunk. A moszkvai megbe-
széléseken hangsullyoztak, sem a szovjet, sem mas elvtarsak nem kivannak bellgyeink-
be beavatkozni, nem akarjak a személyi kultusz idejének visszatérését, nem kivannak
olyan eréket tamogatni, akik a Novotny-rendszer visszatérését szeretnék. A csehszlovak
nép, valamennyi nemzet és nemzetiség — maga fogja keresni a jarhato utat és alakitja
ki bels6 rendszerét.

Ezt kiléndsen ma kell hangsilyoznunk, amikor az 6t szévetséges allam nagy |étsza-
m( haderdi itt vannak, s természetesen ma még befolyasoljak viszonyaink alakulasat s
bizonyos mértékben korlatozzak politikai munkankat. Hangsulyoznunk kell azonban azt
is, hogy nem mondtunk le tavlati terveinkrdl és folytatni kivanjuk azt, ami a januar uta-
ni politikaban jo és helyes volt. igéretet kaptunk arra, hogy e téren semmi akadéalyt nem
gorditenek utunkba. Azért hangsllyozom ezt ma, amikor az emberek lelkét még fajda-
lom tolti el és gondolkodasukat is megzavartak a torténtek, hogy elére nézzink, lassuk
a tavlatokat, s a reményt, hogy elhagyjak orszagunkat az idegen csapatok, helyzetiink
megnyugszik s mi magunk lesziink Grra az esetleges jobboldali veszély felett. Allami szu-
verenitasunk felGjulasaval néplink, a csehek, szlovakok, magyarok, ukranok — egyszo-
val mindazok, akik itt éinek ismét szabadon, demokratikusan ddntenek arrél, hogyan él-
junk ebben az orszagban. A korlatozasok, melyekrél szoltam, megvannak. ElsGsorban a
sajtd, a radid és a televizid kapcsan érezhetjik. Mi Szlovakiaban olyan utat valasztot-
tunk, hogy lehetévé tettlik valamennyi folydirat megjelenését. Kértiik az Gjsagirokat és
a szerkesztGségeket, a fészerkesztdket, értsék meg ezen korlatozasok elkerilhetetlen-
ségét és sajat maguk akadalyozzak meg, hogy ne legyen a sajtdban szovjetellenes, vagy
mas antikommunista propaganda. Mert nem akarunk cenzirat bevezetni.

Elmondhatjuk, mind a szlovak, mind a magyar szerkesztéknél, valamennyi elvtarsnal
megértésre talaltunk. Kétségtelen, hogy nehéz dolog az Gjsagird munkajat korlatozni.
Tegnap délutan, a Szlovak iroszovetség vezetéségében — a Kultdrny Zivottal dsszeflg-
gésben — vitattuk meg ezeket a kérdéseket. Azért emlitem meg ezeket a dolgokat itt is,
hogy kérjem az elvtarsakat, akik a sajtoban dolgoznak, értsék meg a helyzetet, s tart-
sak be azokat a pontokat, melyekre igéretet tettliink. Mert ha ez az Gt jarhatatlannak bi-
zonyul, akarva, akaratlanul a cenz(rahoz kell folyamodnunk, hogy biztositsuk a moszk-
vai megegyezés betartasat, a gyors konszolidacio lehetéségét, azt, hogy az idegen ka-
tonasag elhagyhassa orszagunkat.

Ismételten hangsulyozni szeretném, hogy Csehszlovakia Kommunista Partjanak és
Szlovakia Kommunista Partjanak akcidprogramjat az élet mindén terlletén, amint arra le-
hetdség nyilik, realizalni akarjuk. A gazdasagiranyitasban, a gazdasag felljitasa teriletén
valora kell valtanunk elképzeléseinket. Ezeket mar részben kidolgoztak, vagy kidolgoza-
suk folyamatban van. Ugyanez vonatkozik a nemzeti bizottsagokra, azok atépitésére,
hogy valéban a nép igazan demokratikus szerveivé valjanak. Mind a partélet, mind az or-
szag élete szempontjabol folytatni fogjuk a demokratikus elvek érvényesitését.

Az akcidprogramban foglalt elvek megvaldsitasahoz tartozik természetesen a nem-
zetiségi kérdés megoldasa. Szlovakia Kommunista Partja Kozponti Bizottsaga — amint
azt 6nok is tudjak — néhany nappal ezel6tt foglalkozott ezzel a kérdéssel. Jovahagyta
azokat az alapelveket, amelyek lehetévé teszik allamunk foderativ atépitését. Es ezzel
egyidejlleg jovahagyta azt az allaspontot is, melynek alapjan az allamjogi kérdéssel
egyltt, ez év oktober 28-an alkotmanyban kell biztositani a nemzeti kisebbségek hely-
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zetét is. Az 6nok szervezetének vezetbivel, Dobos és Szabo elvtarsakkal arrol is beszél-
tlink, jobb lesz a nemzeti kisebbségek helyzetének megoldasat két térvényre osztani.
Eredetileg ugyanis azt gondoltuk, hogy ezt egy egységes torvénnyel megoldhatjuk. A ké-
sBbbiek folyaman azonban rajottiink, hogy a csehszlovakiai nemzeti kisebbségeknek, a
magyaroknak, ukranoknak, lengyeleknek és németeknek kllonféle, hogy Ggy mondjam
specifikus helyzetiik van. igy példaul mas a helyzete mondjuk a német kisebbségnek
Csehorszagban, mint a magyar kisebbségnek Szlovakiaban stb. Ily médon egyetlen tor-
vény, alkotmanytorvény esetében probléméak adodhatnanak a megoldast illetéen. Nyil-
tan megmondom, ezek kedvezGtlenek lehetnének a magyar nemzeti kisebbség helyze-
te szempontjabol. Ezért azt vallottuk, hogy el6készitjuk a Nemzetgy(lés alapvetd, alkot-
manyos térvényét, amely kifejezné a csehszlovakiai nemzeti kisebbségek egyenjogl
helyzete fébb kérdéseiben legfontosabb iranyelveket, s ezt kovetden kilon térvényt ké-
szitlink Szlovakia szamara az SZNT keretén belll és a cseh orszagrészek szamara a
Cseh Nemzeti Tanacs keretén belll. Ez a térvény konkrétan és részleteiben is kifejezné
a nemzetiségi kisebbségek helyzetét és jogaik biztositasat. igy tekintek ezekre a kérdé-
sekre és ahogy mar emlitettem, ezt a nemzetiség[ek]rdl sz616 alkotmanyjogi torvényt, a
foderaciordl szolo térvénnyel egyidejlileg, oktdber 28-an iktatnak torvénybe. Ezzel egyi-
dejlileg a kozeljovGben megkezdjiik a targyalasokat a masik, konkrétabb térvény elGké-
szitésérdl, a magyar és az ukran nemzeti kisebbség helyzetérdl Szlovakidban. Mar csak
azért is szlkséges a kérdés megoldasa, hogy megszintessik nemzeteink és lakossa-
gunk kozott a régi nézeteltéréseket. E téren féleg az utdbbi nyolc hdnapban mind szlo-
vak, mind magyar részr6l magasra csaptak a szenvedélyek, és ez alapjaban véve termé-
szetes jelenség. Ahol a kérdések nincsenek megoldva, ahol nincsenek véglegesen meg-
oldva, ahol olyan zsilipek nyilnak meg, mint amilyenek nalunk nyiltak meg januarban, ott
vitatkoznak ezekrél a kérdésekrdl békésen és szenvedélyesen, sét viharosan is. Mind-
ez azonban arra utal, hogy a kérdést meg kell oldanunk, keresnink kell az ésszerii és
demokratikus kiutat. A magam részér8l nagyon 6riinék, ha athidalhatnank ezeket a ré-
gi ellentéteket, s végsd megoldast talalnank e kérdésekben.

Néplnk jo ideje, j0 ezer éve egymas mellett él. Munkasaink, foldmiveseink egyutt
éltek, egyenlb sorsban volt résziik, egyforman érték Gket a nehézségek és a csapasok.
Ha ezeket a régi torténelmi kérdéseket valahol Arpadnal és Svatopluknal kezdenénk
megoldani — mint ahogyan a sajtd mindkét oldalon tette —, mire eljutnank Kadarig és
Dubcekig, e kérdések végsd megoldasa mar csak az unokainkra varna. Ezért jobb lesz,
ha a sajtoban inkabb a pozitiv megoldasokat fogjuk keresni, mint a rekriminaciot,>* a
régi korok sérelmeinek felhanytorgatasat.

A torténelmi eseményeket ugyanis kulénféleképpen lehet magyarazni. Egyet emlite-
nék meg, mely a magyar lakossag emlékezetében nagyon élénken él még. A magyar ki-
sebbség problémajanak megoldasara gondolok az 1945-6s években. Mar beszéltlink,
irtunk roéla, hogyan kerilt ra sor. Megemlitettlk, hogy Szlovakiaban a part illegalis mun-
kajaban, vagy a Szlovak Nemzeti Felkelés idején senki sem vetette fel a magyar polgar-
tarsak kitelepitésének, vagy valamiféle diszkriminaciéjanak a kérdését. Am a vilagpoli-
tika, vagy az eurdpai politika a habora végén gy alakult, hogy megkezd3dott a hatarok
valtoztatasa, s ennek kapcsan szbba kerilt a lakossag, elsGsorban a németek tomeges

293 viszontvadat.
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eltavolitasa az egyes allamokbél. Es igy kiilfoldon merllt fel a Csehszlovakia és Magyar-
orszag kozotti viszony megoldasanak kérdése, lakossagcsere, vagy egyoldall kitelepités
formajaban. Ez akkoriban Csehszlovakianak és Szlovakia Kommunista Partjanak, a kor-
manynak hivatalos politikaja volt. Ma biralhatjuk, vagy nem biraljuk, ez mas kérdés. Bi-
zonyos, hogy 1945 utan a magyar lakossagot sok sérelem érte, sok ostobasagot, sok
kovetkezetlenséget és méltanytalansagot kovettek el vele szemben. Az évek tavlatabol
ezt meg kell mondanunk. A magyar lakossag egyenjogl helyzetének gyakorlata csak
19486l kezdGdott azoknak a tllkapasoknak és intézkedéseknek a megszintetésével,
amelyeket 1945-1948 kozott alkalmaztak. Féleg azért emlitem ezt a kérdést, mert az 6t-
venes években azutan, amikor mar blinbakot kerestek, akkor egyszerlien azok kozott ta-
laltak meg, akiket akkor bértdnbe. zartak. MindenekelStt Husakot, Novomeskyt és a tob-
bieket emlegették. Es 13 éven &t az emberek tudataba beleplantaltak, hogy ezek ketten-
harman, vagy az Ggynevezett szlovak burzsoa nacionalistak azok a fekete 6rdogok, akik
az egész kasat megf6zték. Okmanyok, térténelmi dokumentumok, levéltarak anyagai bi-
zonyithatjak, hogy a dolgok Ugy alakultak, ahogy mondom, s én, mint ennek a partnak és
szerveknek egyik alkotd része ezt a politikat tAmogattam, propagaltam, azonban nem
egyes egyének politikajarodl, vagy hasonlorol volt szd, hanem az egész part és allami szer-
vek politikajarol. Azért emlitem ezt, hogy lassak, hogyan forgatnak ki egyes kérdéseket,
s ezek hogyan kapjak meg a propagandisztikus jellegiiket, megtévesztve ezaltal sok-sok
embert. Ugy vélem, elvtarsak, a szlovak és a magyar lakossag allaspontja éppugy, mint
a szlovak és a cseh lakossag allaspontja ezekben az augusztusi napokban jo politikai
eléfeltételt teremtett a régi és nyilt kérdések megoldasahoz. Ugy vélem, hogy ez az idé-
szak a csehek és a szlovakok, valamint a szlovakok és a csehszlovakiai magyarok kdzot-
ti kapcsolat probakoéve volt. Es megmondom véleményemet: ebben a probaban a mi ma-
gyar polgartarsaink is kivaloan helytalitak. Es ezt nagyra értékelem.

A magyar kisebbség helyzete szempontjabdl milyen megoldasokra kell térekednliink?
Ismerem azokat a javaslatokat, amelyeket a CSEMADOK elGterjesztett és azokat is, ame-
lyeket mas helyrdl javasoltak. Ugy vélem, ma kimondhatjuk azt az alapelvet, hogy magyar
polgartarsaink szamara mind az altalanos polgarjogok, mind a nemzeti csoport szempont-
jabol teljes egyenjoglsagot kell biztositani. A teljes egyenjoglsagnak ezt a gondolatat at
kell Gltetntnk politikai intézményeinkbe, politikai életiinkbe. Maskulénben szélamaink a
demokraciarol, a nemzetiségi kérdés igazsagos megoldasardl csak szemfényvesztés len-
ne, vagy egyszer(ien a meg nem oldott, a nyitva maradt problémak tovabbra is kisértené-
nek. Konkrétan hogyan oldjuk meg? Milyen intézményeket és hol kell Iétrehoznunk, s mi-
lyen biztositékokat kell e téren nydjtanunk? Ezekrdl a kérdésekrdl még beszélgetnink kell.
Kifejthetném ugyan személyes véleményemet, de ha az embernek valamilyen funkcibja
van, ezt a személyes véleményét konzultalni kell azokkal a szervekkel, amelyekben tevé-
kenykedik. Es mivel ezt sem a Kozponti Bizottsdgon, sem a partkdzpont elndkségében
nem beszéltik meg, elnézésiiket kérem, hogy személyes véleményemet e kérdések intéz-
ményes megoldasarél most nem mondom el. Nem gyavasaghol, vagy mas hasonld okbdl
teszem ezt, hanem azért, hogy ne kotelezzek le embereket, akiknek ebben a kérdésben
egylttesen kell déntenilk. Biztositani akarom 6ndket arrdl, hogy a magyar nemzeti kisebb-
ség helyzete megoldasanak a telies egyenjoglisagon kell alapulnia, s magam részérdl a
part- és allami forumokon ilyen megoldast fogok szorgalmazni.

Kozolték velem az elvtarsak az 6nok vezet6ségébdl, hogy e kérdésben valamiféle ti-
relmetlenség tapasztalhaté a magyarok kozott. A magam részérdl megértem ezt a tirel-
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metlenséget, és hasznosnak tartom, ha allanddéan szorgalmazzak, sirgetik a megol-
dast. A késedelmet azonban nem a j6 szandék hianya okozza, hanem inkabb a felhal-
mozddott rendkivili és sok probléma, igy aztan, ha nem szoritjak a dolgot, akkor a kér-
dés mellékvaganyra kerul, nem rosszindulatb6l, hanem id6hiany miatt. Azért mondom
ezt, hogy néha meg kell siirgetni a problémak rendezését. Ugy gondolom azonban, hogy
ez a tlrelmetlenség bar érthetd, jelenleg mégsem indokolt. Ismét leszogezem, az alap-
vetd torvényt — [a] nemzeti kisebbségek helyzetérdl — a foderacios torvénnyel egyitt ok-
tober 28-an fogadjak el. A bizottsag dolgozik rajta Pragaban, s meg kell allapodnom ve-
lUk, mikor legyenek ott az 6nok, valamint a tébbi kisebbség képviseli is. Még ezen a
héten, vagy a legkdzelebbi napokban, mihelyt szabadda teszem magam, lellink az
onok képviselbivel, hogy megvitassuk a Szlovak Nemzeti Tanacs konkrét torvényét, amit
nem akarunk halogatni, hanem azt akarjuk, hogy megvitassuk, és konkrét megoldaso-
kat keressilink. Szeretnék itt személyesen is jelen lenni, mert félek, ha ezt a kérdést is-
mét valami csoportra, vagy valaki masra bizzuk, akkor megint varni fognak az én véle-
ményemre, ami csak elodazna az egész Ugyet. Most azonban a kelleténél tébb a fel-
adat, s ez bizony néha meghaladja az ember erejét. Biztositani akarom tehat énoket,
hogy ami a probléma megoldasat illeti, itt nincs sz6 sem évekrdl, sem honapokrol. Ta-
volrél sem gondoljuk azt, hogy ebben az orszagban elegendb a szlovakok és a csehek
kozti problémakat megoldani, s azutan minden rendben van. Tudataban vagyunk annak,
hogy éppen olyan surgbs feladat féleg a magyar nemzeti kisebbség problémajanak meg-
oldasa, hiszen ez a legnagyobb nemzeti csoport nalunk, amely Bratislavatol egészen Ke-
let-Szlovakiaig mindendtt egyltt él a szlovak lakossaggal. E kérdés békés rendezése s
e kérdésben elfogadott megegyezés nélklil nem lehet konszolidaltnak tekinteni sem
Szlovakiat, sem a kodztarsasagot.

Szeretnénk, hogy a nemzeti kisebbségek, mindenekelStt a magyar nemzeti kisebb-
ség helyzetét Ggy rendezzék, hogy a sz6 legszorosabb értelmében sajat orszaganak, sa-
jat hazajanak, otthonanak tekintse ezt az allamot, s olyan megelégedett legyen benne,
mint amilyen megelégedést kivan a cseh és a szlovak nemzetnek.

Igaz, a nemzeti kisebbségek esetében ez mindig bonyolult dolog. A térténelem, a kul-
tdra, vagy gyakran a személyi kapcsolatok terén mindig hatassal van [ra] az az allam,
ahol a nemzet tdlnyomd tébbsége él. Ez logikus, s ezért érthetd is. Meggybzbdésem,
hogy fokozatosan felUjitjuk a bizalmat koztlink és a tdbbi szocialista orszag kozott. A
Szovjetunidval, a Magyar Népkoztarsasaggal Gjbol megtalaljuk az egyluttmiikodés Gtjait,
akarcsak azel6tt volt. Es a két szocialista allamnak a j6 szomszédi egylttm(ikodése azu-
tan nem gatolhatja azt sem, hogy a mi nemzeti kisebbségiink a személyes vagy kultu-
ralis kapcsolataiban bizonyos kontaktust épitsen ki. Ennek ellenére allitom, hogy olyan
feltételeket akarunk teremteni itt nalunk, hogy a csehszlovakiai magyarok mindenek-
el6tt a Csehszlovak Koztarsasagot tekintsék, hazajuknak, hogy életink, politikank,
rendszeriink kdzos alkotdinak érezzék magukat; teljes mértékben vegyenek részt ennek
kialakitdsaban, s ne legyenek itt valamiféle félreéllitott albérlk, vagy valamilyen elha-
gyott arvak, és ne legyen az osztalyrészik az, ami a mdltban volt.

Tudom, sokkal kénnyebb errdl beszélni, mint az életben megvalositani; és sokkal
konnyebb ezt kézponti helyrdl kijelenteni, mint lent a jarasokban, a falvakban — ahol az
elmdlt hdnapok soran kiilénb6z6 problémak meriltek fel — érvényesiteni. Mindennek el-
lenére vallom, szilard hatarozott iranyt fogunk kévetni, hogy ezen az egész hosszu terU-
leten, ahol a szlovak és a magyar lakossag egyutt él, jo 1égkor alakuljon ki. J6 1égkor az
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egylttélés és az egyuttmikodés szamara, a kozos érdekek védelme és kdzés megvald-
sftasa alapjan. Hisz a munkasokat, parasztokat és az értelmiségieket ebben az allam-
ban kozos érdekek vezérlik. Természetesen a kultira és a nemzetiségi kérdés terén
mindegyiknek megvan a maga sajatossaga. Az élet, a munka és az alapvetd létkérdé-
sekben azonban a magyar és a szlovak ember érdeke Iényegében egy. Ha megoldjuk a
nemzetiségek egyenjoglsagat, ezzel elejét vessziik azoknak az ellentéteknek, melyek
az egyes falvakon, vagy a jarasokban keletkeztek, s gy vélem, j6 1égkort teremtiink a
szlovak és a magyar lakossag békés egylttélésére.

Tiszta szivbdl kivanom ezt, s azon leszek, hogy a Kdzponti Bizottsagban és mas szlo-
vakiai szervekben ezt az elvet atlltessem. Dobos elvtars itt emlitést tett néhany hia-
nyossagrol az egyes allami és partszervekben. Beismerem, hogy e téren magam is hi-
basnak érzem magam, hogy a part rendkivili kongresszusan nem ellendriztem, vagy
nem kovettem eléggé figyelemmel ezt az ligyet. Nem jutottam hozza, hogy a valasztobi-
zottsag ezeket az igazsagos kritériumokat a nemzetiségek képviselete dolgaban is be-
tartsa. Ott — mint azt 6nok is jol tudjak — elsGsorban arrdl volt sz6, hogy a kongresszus
magaéva tegye a moszkvai egyezmény fébb politikai irdnyelveit. S igy fordulhatott eld,
hogy a kongresszuson nem jutottam hozza ehhez az lgyhoz. A part vezetGségében az
elvtarsakkal megvitatom ezt a kérdést, hogy meg tudnank-e oldani olyan formaban, hogy
néhany magyar elvtarsat bevonnank a Kézponti Bizottsagba. Ez nagy szépséghiba, ami-
kor a kongresszuson megvalasztjak a Kézponti Bizottsagot, és rogton utana ki kell egé-
sziteni. Ugy vélem azonban, ha egy ilyen nagy nemzetiségi csoportrél van szo, feltehe-
téen meg lehet ezt oldani. Eléterjesztem ezt a javaslatot, s a magyar elvtarsakkal ta-
nacskozni fogok ebben a kérdésben a megoldas érdekében. Ami a Szlovak Nemzeti Ta-
nacs kiegészitését illeti, arrdl biztositottak, hogy a képviselet — jelenleg 11 [magyar]
képvisel$ van az SZNT-ben, s harmat valasztottak most be — megfelel a szamaranynak.
Kérem, ha ez nem igy van, s ezek az adatok nem egészen helytalloak, gondolkodhatunk
még arrdl, hogy a nemzeti tanacsot kiegészitsék, ha csak valami kulénleges akadaly
nem merQl fel. Arrdl van sz06, hogy nagyon révid id6n belll megejtik az SZNT-be és a
Nemzetgy(ilésbe torténd valasztasokat. Nagyon kérem dnoket, hogy sirgésen és idejé-
ben figyelmeztessenek erre, akkor, amikor a jeldlések folyamatban vannak, hogy ne ke-
raljon sor ismét mellézésre. Mert utdlag azutan sokkal nehezebb Kkorrigaini a hibakat,
egyszer(ibb megoldani a maguk idejében.

Ennyit elvtarsak bevezetdként, azzal a megnyugtatassal, hogy Szlovakia Kommunis-
ta Partjanak (j vezet6sége torekedni fog ezeknek a nyilt és régota vitds kérdéseknek a
teljes megoldasara. Toérekedni fog a magyar nemzeti kisebbség egyenjoglsaganak rend-
kival révid idén belll torténé megoldasara.

Orémii[nlkre szolgal majd, ha nemzeteink, a szlovak nép és a magyar nemzetiség, a
mi magyar polgartarsaink kozott megoldjuk a problémakat, s a dolgok rendezddésének
id6szaka kovetkezik. Oriilni fogunk, ha a régi vitas kérdések mogottink lesznek, s a ko-
z0s problémak megoldasa kerul elGtérbe. Nagyon kérem, ebben a torekvésiinkben legye-
nek segitséglinkre, s a megértés Gtjat egyengessék. Koszondm dnoknek ezt a segitséget!

Uj Sz6, 1968. szeptember 10. 1., 5-6. p.”*

294 A dokumentumot kozli még Szabd Rezsé: i. m. 380-391. p.
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Pozsony, 1968. szeptember 8. Macs Jozsef irasa a Hét cim( hetilapban, amely felveti
a szlovakiai magyar kommunistak orszagos értekezlete 6sszehivasanak és a kommu-
nista parton bellili magyar szekcié megalakitasanak lehetGségét.

NEMZETEINK ES NEMZETISEGEINK EGYSEGEBEN AZ ERO!

Az utbbbi hetekben gyorsan kovették egymast az események. Pragaban rendkivili
partkongresszus, Szlovakidban valamivel késGbb szintén. Ez utdbbi kilbnésen azért volt
jelent8s, mert munkajaban Dr., Gustav Husak miniszterelndk-helyettes, a Svoboda el-
nok vezette kormanykildottség tagja, a moszkvai tanacskozas résztvevdje, a moszkvai
egyezmény szovegének egyik elbkészitéje és jovahagydja is részt vett! Gustdv Husak
kétszer is felszolalt a pozsonyi partkongresszuson és meggydz6 erével ecsetelte a hely-
zetet, mindazt, ami orszagunkban az utdbbi hetekben tortént. A realis ténybdl indult ki,
ennek figyelembevételével vazolta a rank harul6é feladatokat. A moszkvai egyezményt
olyan lehetdségnek tekintette, amely az egyedilli és egyetlen redlis Gt bonyolult felada-
taink megoldasahoz.

A CSEMADOK Kozponti Bizottsaga egyetért a moszkvai egyezmény szévegével, ilyen
értelm(i allasfoglalasat®® a sajtd kozolte is: kész segitséget nydjtani Csehszlovakia
Kommunista Partjanak a helyzet konszolidalasahoz. Az egyezménynek kiléndsen az a
része tolt el benniinket megnyugvassal, amely elismeri, méltanyolja a CSKP akciéprog-
ramjat. Ez azt jelenti, hogy tovabbi eréfeszitéseket tehetlink kozéletlink demokratizala-
sara, folytatjuk azt a nemes és hasznos munkat, amelyet januarban megkezdtink. Ke-
vésbé megnyugtatd, hogy a legvalsagosabb napokban, amikor a csehszlovakiai magyar-
sag egy emberként allt ki legalis szerveink mellett és a rendkivil sllyos helyzetben is
kinyilvanitotta ragaszkodasat hazajahoz, a Csehszlovak Szocialista Koztarsasaghoz, a
part XIV. rendkivili kongresszusan egyetlen magyar nemzetiségli kommunistat sem va-
lasztottak be a pragai kdzponti bizottsagba. Partunk legmagasabb foruman a mi hata-
rozott magatartasunknak egyaltalan nem volt visszhangja. Ugy jeldltek és Ggy valasztot-
tak a Kbzponti Bizottsagba, mintha a magyar nemzetiséget alkoté hatszazezer magyar-
rol teliesen megfeledkeztek volna.

Még ennél is nyugtalanitobb, hogy a zavartalanabb korilmények kdzétt megtartott szlo-
vakiai partkongresszuson sem igen alakultak szamunkra kedvez&bben a dolgok, négy ma-
gyar nemzetiségi kommunistat valasztottak a Kozponti Bizottsagba, holott a lakossag
szamaranya szerint tizennégyet kellett volna valasztani. Joggal vethetjik fel tehat Ggy a
kérdést, hogy vajon Csehszlovakia Kommunista Partja, vagy Szlovakia Kommunista Partja
csak a két egyenjogl nemzet partja-e? Ha igen, akkor hol tomoériljenek a magyar kommu-
nistak, hol és hogyan vegyék ki résziiket a konszolidacids munkabdl, ha Szlovakia Kom-
munista Partjaban ezt nem tehetik? Nem érthetlink egyet azzal, hogy csak négy magyar
nemzetiségli kommunista kerilt be az Gj Kézponti Bizottsagba, nem érthetliink egyet az-
zal, hogy partunk elndkségébe és titkarsagaba egyetlen magyar kommunistat sem jelol-

295 Lasd az 58. sz. dokumentumot.
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