rava javasolja. A Csemadok KB (j vezet§ titkarava SzGke Jozsefet, titkaraiva pedig Ta-
kacs Andrast és a korabbi titkar Varga Sandort javasolja. A partcsoport Ulése utan Ulé-
sezett a Csemadok KB EIndksége is, amely a fenti javaslatokat szintén jovahagyta.
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Pozsony, 1969. mércius 2. Sz6ke Jozsef frasa a Hét cim( hetilapban a Matica sloven-
ska nemzetiségi jogok korlatozasara iranyul torekvéseirdl.

A MATICA ES A NEMZETISEGEK

Szimbolikusan is mindsithetnénk a tényt, hogy egyetlen magyar minisztertink, Dobos
LaszI6 a legfiatalabb minisztere az orszagnak. ** Nem a mi hibank, hogy megkésve lép-
tlnk a politikai posztra. Az alkotmany sancai eddig nem nyUjtottak védelmet népiinknek,
s most sem tisztazott, hogy miféle védelmet nydjtanak a jovében. Amig a nemzetiségek
konkrét jogait nem rogzitik torvények, biztosat nem mondhatunk. Es uténa is sok flgg
majd a tdrvények megvaldsitasatol.

Tehat még messze vagyunk az igazi gybzelemtdl, egyelére az alkotmanytorvény jova-
hagyasaval csak csatat nyertiink. Ne szaladjunk hat tilsagosan el6re. Néplnk az elmdlt
Otven év soran sokszor csalddott. Volt Ggy, hogy megcsillant eléttink a reménység csil-
laga s aztan nemzetiségi Iétlink sorskérdései ugyanabban a csokoényds formaban mind-
untalan megoldatlanul maradtak.

Most is keveredik Urom az 6rominkbe. Augusztus utan azt hittik, reméltik, hogy el-
oszlik a korénk sirlisodd bizalmatlansag, gyllolkodés légkore. Tévedtink. Ellenfeleink
szivosak, de benniinket sem faragtak tirobol. Otven év 6ta valtakozé formaban, de foly-
ton a létlnkre tornek. Néhanyszor reménytelenl kilatastalan volt mar a helyzetink, az-
tan... mégiscsak maradtunk. A sok szenvedés megedzett, és a folytonos harcban meg-
tanultunk védekezni.

Mostanaban Ggy tlnik, hogy a Matica vette kezébe ellenfeleink zaszlajat. Aki rend-
szeresen olvassa a Matiéné Gitanie®? szamait, ismeri beterjesztett javaslataikat és fi-
gyelembe veszi a Matica vezetGinek befolyasat Szlovakia legfelsébb politikai kéreiben,
az nem becsllheti le ezt az Gjonnan reank leskel4dd veszélyt.

Melyek a legf6bb koveteléseik, mik a terveik?

Csak néhanyat sorolok fel: kovetelik, hogy a szlovakot tegyék toérvényesen allam-
nyelvwwé a nemzetiségek altal lakott terlleteken, nem ismerik el a nemzetiségi iskolak
létjogosultsagat, diszkriminacids rendeleteket kivannak a magyar és ukran (ruszin) ér-
telmiséggel szemben, el akarjak némitani a nemzetiségi sajtot, hogy a vilag semmit se
tudjon a gondolatainkrol, valédi helyzetinkrdl, problémainkrdl, befolydsuk ala vonjak

331 Dobos Léaszl6 az 1969. januar 2-an kinevezett szlovak kormanyban tarca nélkili miniszteri posztot
kapott.
332 A Maticné Citanie a Matica slovenska 1968. oktober 28-a 6ta kéthetenként megjelend lapja volt.
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Szlovakia allamhatalmi szerveit, a minisztériumokban és kdzponti hivatalokban Matica-
szervezeteket |étesitenek, amelyek szorgalmazzak a Matica kdveteléseinek teljesitését.
Jogot formalnak ra, hogy a nemzetiségek altal lakott terlletek gazdasagi, tarsadalmi,
kulturalis fejlesztési tervét 6k szabjak meg, és azt az elszlovakositas szolgalataba allit-
sak. Magasabb fizetést, kulon jutalmat igérnek a nemzetiségi tertleteken ,iidvés” mun-
kat végz6 szlovak értelmiségieknek.

Ugy gondolom, hogy ennyibdl is vilagos a torekvésiik: a szlovak ,nemzeti politika”
hordoz6i akarnak lenni, és ,hittérité” szerepre vallalkoznak a nemzetiségek korében.
Csakhogy ezek a tervek, 6hajok ma mar aligha realizalhatok. Elfelejtik, hogy Csehszlo-
vakia szocialista orszag és a szocializmus specifikus Gtja sem teszi lehet6vé az ilyen
nemzetiségi politikat.

De ezt most nem részletezem, egyéb korilményekre szeretném felhivni a figyelmet,
amely kortlmények felett aligha hunyhat barki szemet, ha a csehszlovakiai magyarsag
sorsaba akar beleavatkozni:

1. A Matica vezetGi szem el6l tévesztik, hogy 1969-et irnak és nem 1946-47-et. Az
elmlt hlsz év soran ugyanis lényegesen megvaltoztak a nemzetiségi kérdés rendezé-
sét befolyasold korlimények. Mas a helyzet ma az orszagon belll, mas a helyzet Euro-
paban és a nagyvilagban. MindenekelStt megvaltozott Csehszlovakia nemzetkozi hely-
zete, szerepe és sllya. A masodik vilaghdboriban gybztes és akkor még el nem kote-
lezett Csehszlovakia ma szocialista orszag, a Varsoi Szerz6dés tagallama. Ugyanennek
a szocialista allamkozosségnek és katonai tdmorilésnek egyenrangl tagja a masodik
vilaghabora vesztese, Magyarorszag, amely egyben Csehszlovakia szévetségese is. Ez
a kortlmény kizarja annak a lehetdségét, hogy a csehszlovakiai magyarsaggal szemben
ugyanolyan drasztikus eszkdzokkel 1épjenek fel, mint 1946-47-ben (kitelepités, depor-
talas, stb.).

2. Csehszlovakia életében 1968 augusztusaban sorsdontd valtozas kovetkezett be.
Az akkor tamadt konfliktus politikai megoldasa érdekében Csehszlovakia olyan kotele-
zettségeket

vallalt, amelyeket minden koérilmények kozott teljesitenie kell. A moszkvai megalla-
podas elbirja az orszag politikai és tarsadalmi életének normalizalasat, konszolidalasat.
A part vezet6i — koztlik nevezetesen Husak elvtars — rogton az augusztusi konfliktus
utan hangoztattak, hogy a magyarok, ukranok (ruszinok) jogainak rendezése részét ké-
pezi a szlovakiai viszonyok normalizalasanak, konszolidalasanak. Es ez természetes. A
nemzetiségi villongasokkal terhelt tarsadalom élete nem konszolidalt, nem normalis al-
lapot. A nemzetiségek ragaszkodnak jogaikhoz és részt kivannak venni Szlovakia politi-
kajanak formalasaban. Nehezen képzelhetl el, hogy ezt az igényt hosszi ideig vissza
lehetne utasitani. Hiszen a nem egészen négy és fél millibs Szlovakidban a kdzel egy
millionyi nemzetiség jelentds tarsadalmi és politikai tényezd.

A Matica vezetGi ezt a korilményt sem téveszthetik szem eldl.

3. A csehszlovakiai magyarsag 1945 6ta alapvetd valtozasokon esett keresztill. At-
alakult tarsadalmanak szocialis struktlraja, megvaltozott politikai, erkodlcsi arculata,
kulturalis szinvonala. A haborl utan senki és semmi sem védte. Rettegésben és teljes
jogfosztottsagban élt. A folébe rendelt komiszarok®* és szpravcak®* teljhatalma urai vol-

333 Helyesen: komisszarok, vagyis biztosok.
334 gondnokok.
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tak. Megfosztottak értelmiségétdl, kiforgattak vagyonabol. Kitelepitették, deportaltak.
Ma a csehszlovakiai magyarsagot alkotmanyos térvények és nemzetkdzi megallapoda-
sok védelmezik. Tudja, hogy nem kiszolgaltatott, nem prédaja a gy(lolkods eréknek,
hogy nem lehet se kitelepiteni, se deportalni, sem erdszakkal asszimilalni. Jovdjét biz-
tositottnak tartja, bizik a szocialista rend emberségében, internacionalizmuséaban, ab-
ban, hogy K6zép-Eurbpa népei egyszer rendezik majd rendezetlen dolgaikat. Tudja, hogy
ma mar a szlovak népnek is a megbékélés a valddi érdeke.

4. A csehszlovakiai magyarsag 1945 6ta szocialista nemzetiséggé formalddott. Alap-
veten megvaltozott tarsadalmanak struktiraja, amely eliité a szlovak és a cseh nem-
zet struktQrajatol. Kis létszaml az értelmisége, és szinte terjesen kikoptak tarsadalmi
rétegei kozil a malt kizsakmanyold osztalyainak maradvanyai. Tehat a lehetd legtisz-
tabb formaban, kimondottan a dolgozok tarsadalma: munkasok, parasztok, népi értel-
miségiek. E harom tarsadalmi osztaly, réteg testkdzelben €l egymassal, nincsenek kdz-
thk sarlodasok, konfliktusok. Az értelmiség népi szarmazasl és népének életét éli. Tud-
ja, hogy csak Ugy |étezhet, ha naprdl napra védelmezi a csehszlovakiai magyarsag érde-
keit, és a csehszlovakiai magyarsag is tudja, hogy csak akkor maradhat fenn, ha meg-
védi, segiti ezt az értelmiséget, amely apolja, fejleszti nemzeti kultarajat, neveli az (j
nemzedéket, és szellemi sikon szolgalja népének érdekeit.

A Matica egyes vezetSi most ezt az értelmiséget tamadjak. Meg akarjak fosztani 1ét-
feltételeitdl, allasatdl, kenyerétll. Azt szeretnék, ha iskolaink, kultrank elvesztenék
mindem jellegzetességliket, a nemzeti zomancot, hogy csakis 6k formalhassak a felno-
vekvl nemzedék erkolcsi és szellemi arculatat. Szem eldl tévesztik, hogy minden kultd-
ra igényt tart a teljes autonomiara, az énallosagra. Nem vezet jora az, ha az egyik nem-
zet jogot formal a masik nemzet kultarajanak iranyitasara, és Gj nemzedékének felne-
velésére. Ezt kilonben a Matica sajat maltjabol is tudhatna.

5. Ha a Matica egyes vezetdi a békétlenség hivei, akkor szamitasba kell venniok,
hogy ma egy egészen mas erkdlcsi arculatl magyarsaggal talaljak magukat szemben,
mint a kitelepitések idején. Ez a nép hisz éve becsiletesen dolgozik, teljesiti allampol-
gari kotelességeit, sorskdzosséget vallal az orszag népeivel. Tudja, hogy ennek alapjan
ugyanolyan jogok illetik, mint a szlovakokat és a cseheket. Az egyenjoglsag, az egyen-
ranglsag és az onrendelkezés szamara szent elvek, politikai célok. Harcol értik. Ter-
mészetesnek tartja, hogy rovasara az orszag nemzetei nem rendelkezhetnek kilon jo-
gokkal, kilon elényokkel.

A Matica vezetGi ilyen kilon jogokért harcolnak, pedig ezek nem férnek 6ssze a szo-
cialista rend alapelveivel.

Es végil mindezek utan fel kell tenniink a kérdést: Mi a céljuk a Matica egyes ve-
zetBinek, hogy ismét fel akarjak éleszteni az augusztus el6tti torzsalkodas szellemét?
Nehezen képzelhetd el, hogy mindarrél, amit elmondtunk, semmit sem tudnak, nehe-
zen hihet8, hogy komolyan biznak a felsorolt célok elérésében. Valdszin(i, hogy pszi-
cholégiai nyomast akarnak gyakorolni a nemzetiségi torvények készitGire és jovaha-
gyobira, valdszin(, hogy rémitgetni akarjak a csehszlovakiai magyarsagot. Aki azonban
szelet vet, vihart arat. Kdztudott, hogy a Matica minden magyarellenes akciéja csak
noveli a csehszlovakiai magyarsag védelmi egységét, és igy Iényegében megneheziti
a Dél-Szlovakiaban él6 szlovakok helyzetét, akik augusztus 6ta nem hisznek a rank
szort ragalmakban.
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A Matica torekvéséi nem azonosithatéak a szlovak nép valddi torekvéseivel. A nem-
zetiségi terlletekre, a magyar etnikum kozé telepitett szlovakok érzik, hogy 1945 utan
sok hamis igérettel raszedték Gket, hogy egy bizonyos politika puszta eszkbzeivé valtak.
A csalodottsagnak ezt az érzését akarjak most nacionalista jelszavakkal sajat céljukra
kihasznalni az Gj és a régi méregkeverk, hogy ismét megsithessék a maguk geszte-
nyéjét. Azonban hissziik és reméljuk, hogy a Dél-Szlovakidban &l szlovakok nem hagy-
jak magukat félrevezetni, felismerik valodi érdekeiket, azt az egyszer(i igazsagot, hogy
fontosabb egy jo6 szomszéd, mint a tavoli rokon. A politika mostani haborgasai egyszer
elmilnak, és 6k ott maradnak azon a foldén, amelyen a magyarokkal egyutt verejtékez-
nek, szenvednek. Mert ilyen a politika természete és a nép sorsa. Ezért legokosabb, ha
mindannyian a jovére gondolunk, arra, hogy nincs mas megoldas, meg kell férnink egy-
mas mellett. Ha mar nem koénnyitjuk, legalabb ne keseritsiik egymas sorsat!

SZOKE JOZSEF

Hét, 1969. marcius 2. 9. p.
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Pozsony, 1969. marcius 17. Dobos Laszl6 megnyitd beszéde a Csemadok rendkiviili,
X. orszagos kozgy(ilésén, amelyben szdmba veszi a csehszlovakiai magyarsag helyzeté-
nek rendezése kapcsan mar megvalosult €s még megvalositasra vard feladatokat.

Tisztelt kozgylilés, kedves elvtarsndk, elvtarsak, kedves vendégeink!

A Koézponti Bizottsag még az elmilt év tavaszan elhatarozta, hogy 6sszehivja szovet-
ségunk rendkivili kozgyllését. Sajnos, a belpolitikai események torlddasa s a Csema-
dok kdzponti szerveinek mas iranyd elfoglaltsaga miatt a kozgylilés 6sszehivasanak idd-
pontjat tdbb izben is meg kellett valtoztatnunk. Voltak és vannak vélemények, amelyek
e halasztgatas miatt elmarasztaltak a Kozponti Bizottsag elndkségét. E birald vélemé-
nyek hibankul rojak fel azt, hogy elmulasztottuk a hatvannyolcas év tavaszan fellobbant
tarsadalmi aktivitds hasznos hatasat. Ez a vad egyfeldl igaz. De ha attekintjik s ma mar
némi idGtavlatbol értékeljuk, azt kell mondanunk, hogy a kozgylilés 6sszehivasanak el-
halasztéasa nem valt artalmunkra.

Ha a IX. kozgydlés ota eltelt idGszakrol nem is adhatunk toérténelmi értékl osszesitést,
de némi idGtavlat birtokaban tudjuk felmérni és megitélni a torténeteket. S talan ezért is
j6, hogy a kozgylilést késdbbi idépontban tartjuk, mint ahogy eredetileg terveztik.

Eddigi kozgylléseinknek volt egy megszokott rendje: a beszamolok értékelték a kul-
és belpolitika eseményeit, valamint 6sszegezték szdvetségink négyéves tevékenysé-
gét. Ugy érzem, hogy e hagyomanyos gyakorlaton ez alkalommal valtoztatnunk kell.
Amig el6z6 kozgyliléseink inkabb szamado jellegliek voltak, ez a mai programot forma-
16, programot alakito, reformald jellegi.
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