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A Matica torekvéséi nem azonosithatéak a szlovak nép valddi torekvéseivel. A nem-
zetiségi terlletekre, a magyar etnikum kozé telepitett szlovakok érzik, hogy 1945 utan
sok hamis igérettel raszedték Gket, hogy egy bizonyos politika puszta eszkbzeivé valtak.
A csalodottsagnak ezt az érzését akarjak most nacionalista jelszavakkal sajat céljukra
kihasznalni az Gj és a régi méregkeverk, hogy ismét megsithessék a maguk geszte-
nyéjét. Azonban hissziik és reméljuk, hogy a Dél-Szlovakidban &l szlovakok nem hagy-
jak magukat félrevezetni, felismerik valodi érdekeiket, azt az egyszer(i igazsagot, hogy
fontosabb egy jo6 szomszéd, mint a tavoli rokon. A politika mostani haborgasai egyszer
elmilnak, és 6k ott maradnak azon a foldén, amelyen a magyarokkal egyutt verejtékez-
nek, szenvednek. Mert ilyen a politika természete és a nép sorsa. Ezért legokosabb, ha
mindannyian a jovére gondolunk, arra, hogy nincs mas megoldas, meg kell férnink egy-
mas mellett. Ha mar nem koénnyitjuk, legalabb ne keseritsiik egymas sorsat!

SZOKE JOZSEF

Hét, 1969. marcius 2. 9. p.
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Pozsony, 1969. marcius 17. Dobos Laszl6 megnyitd beszéde a Csemadok rendkiviili,
X. orszagos kozgy(ilésén, amelyben szdmba veszi a csehszlovakiai magyarsag helyzeté-
nek rendezése kapcsan mar megvalosult €s még megvalositasra vard feladatokat.

Tisztelt kozgylilés, kedves elvtarsndk, elvtarsak, kedves vendégeink!

A Koézponti Bizottsag még az elmilt év tavaszan elhatarozta, hogy 6sszehivja szovet-
ségunk rendkivili kozgyllését. Sajnos, a belpolitikai események torlddasa s a Csema-
dok kdzponti szerveinek mas iranyd elfoglaltsaga miatt a kozgylilés 6sszehivasanak idd-
pontjat tdbb izben is meg kellett valtoztatnunk. Voltak és vannak vélemények, amelyek
e halasztgatas miatt elmarasztaltak a Kozponti Bizottsag elndkségét. E birald vélemé-
nyek hibankul rojak fel azt, hogy elmulasztottuk a hatvannyolcas év tavaszan fellobbant
tarsadalmi aktivitds hasznos hatasat. Ez a vad egyfeldl igaz. De ha attekintjik s ma mar
némi idGtavlatbol értékeljuk, azt kell mondanunk, hogy a kozgylilés 6sszehivasanak el-
halasztéasa nem valt artalmunkra.

Ha a IX. kozgydlés ota eltelt idGszakrol nem is adhatunk toérténelmi értékl osszesitést,
de némi idGtavlat birtokaban tudjuk felmérni és megitélni a torténeteket. S talan ezért is
j6, hogy a kozgylilést késdbbi idépontban tartjuk, mint ahogy eredetileg terveztik.

Eddigi kozgylléseinknek volt egy megszokott rendje: a beszamolok értékelték a kul-
és belpolitika eseményeit, valamint 6sszegezték szdvetségink négyéves tevékenysé-
gét. Ugy érzem, hogy e hagyomanyos gyakorlaton ez alkalommal valtoztatnunk kell.
Amig el6z6 kozgyliléseink inkabb szamado jellegliek voltak, ez a mai programot forma-
16, programot alakito, reformald jellegi.
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Az elmdilt két év tarsadalmi mozgasaban, de kulondsen a januart kovetd id6szakban
a belpolitikai élet elGterébe a csehszlovak tarsadalom egyik megoldatlan problémaja, a
nemzetiségi kérdés kerllt. Ismert tény, hogy a part akcidprogramja gazdasagi és tarsa-
dalmi életlink minden teruletét atfogd program. A nemzetiségi kérdés e programnak ré-
sze csupan. Azonban fontossaganal és dinamikajanal fogva, kilonésen a januart kdve-
t6 hénapokban, az elsd helyre kerllt.

Azé6ta Csehszlovakia szovetségi koztarsasagga alakult s megtorténtek az elsd Iépések
a Csehszlovakidban él6 nemzetiségek helyzetének rendezésére. A tarsadalmunkban kibon-
takoz6 demokratizaloédas természetesen szovetséglink életében is megmutatkozott. A Cse-
madokban is megindult egy mozgas, amely két dolgot vetett felszinre kilonds erével.

Az egyik: a nemzetiségi kérdés megoldatiansaga. S ebbdl kovetkezik a masik: a Cse-
madok demokratizalasanak, illetve Ujszer( programja kialakitdsanak szikségessége.
Tulajdonképpen e két problémat foglalja magaban kozgyllésink munkarendje is.

Az elmilt kozgy(lés 6ta tdbb mint két esztendd telt el. E két év, de kiléndsen a ja-
nuart kovetd idészak bonyolult, dramai helyzetek elé allitott benninket.

Tanui és részesei voltunk egy tarsadalmi folyamatnak, amely héfokat tekintve 1azal-
lapothoz hasonlithatd leginkabb. E folyamat Iényege és programja: tarsadalmunk de-
mokratizalasa, a nagyobb emberi, tarsadalmi és nemzeti mozgastér biztositasa. A janu-
ar utani politika nem egyontetl folyamat, voltak hullamtarajai, de hullamvolgyei is. Volt
csendes izzasa, ugyanakkor voltak robbanasai is. Volt centruma, magva s ugyanakkor
periféridja is. Vannak nagy, nemes szandékai, de van zavaros hordaléka is. A nagy hu-
manus akaras olykor nacionalista elfogultsagga sz(ikult. Vannak nagy elhatarozasai, vol-
tak rogtdnzései is. A januar utani politika nemes szandékat nem vitatom, helyeslem s
tdmogatom azokat, viszont e folyamat ellentmondasait sem hallgathatjuk el.

Nem akarok a januar utani politika részletes elemzésébe bocsatkozni. E korszak tor-
ténelmi jelent6ségét, értelmét és hibait csak egy sokoldall, az inditékokat és 6sszeflg-
géseket egyarant kutatd elemzés adhatja meg. Viszont januart nem lehet elkeriini, atlép-
ni sem lehet. Januar térténelemmé valt, a mi, a csehszlovakiai magyarok torténelmévé
is. Mindnyajan megéltik a januar utani hdnapokat, vannak kdzés s vannak egyéni élmé-
nyeink. Mindenkinek megvan a maga januarja, marciusa, augusztusa, novembere és év-
zar6 decembere. Mindnyajan hivatkozhatnank felemel6 vagy megalazod élményekre. De
Ggy hiszem, hogy ezen tiimenden szamunkra januéar tobb az indulatos parbeszédek em-
Iékénél, tdbb a nacionalista vagdalkozasok keser(i szajizénél. Szamunkra a januarral kez-
dédé folyamat a lehet6séget jelentette. A tobb lehetséget, a nagyobb lehetGséget. Tl-
zas nélkdl mondhatjuk, helyzetink rendezésének torténelmi lehetéségét.

A torténelem folyasa egyenlStlen. Vannak sz(ik, fukar, nehezen viselhet6 szakaszai,
viszont tettekre 6sztokéld korszakai is. Megitélésem szerint a januéar utani politika alap-
elvei szamunkra a torténelmi 6sztonzést jelentik.

A tarsadalmi folyamatok kezdetét nem lehet naptari datumokkal mérni, vagy jeldini.
Januar nem véletlen, januar egy sokaig érlelédé folyamat eredménye. Olyan folyamat ez,
amelynek megvannak a belsG szakaszai, torései, idGbeli tagozodasa, de elére mutatd
dinamikaja is. Vannak vélemények, melyek szerint a januarral kilonds hangsulyozast
nyert demokratikus kibontakozas lelassult, megtort s Iényegében befejez4dott. Ezzel az
allitassal nem lehet egyetérteni. Szamunkra a januarral kezdddd tarsadalmi megijho-
das nem fejez6dott be, nem fejezbdhetett be, mert helyzetiinket érinté célkitlizései még
csak részben valosultak meg.
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Az akcidprogram s a januar utani politika pozitiv alapelvei nem maradhatnak csupan
elképzelések. E tekintetben nem elégedhetliink meg szénoklatokkal vagy szonoki igére-
tekkel. Meggyéz6désem, hogy az akcidprogram tételeinek elhallgatasa, csorbitasa, illet-
ve megvaltoztatasa, a januar utani idészak szellemének, célkitlizéseinek, erejének a
gyengitését jelenti. Igaz, hogy az akcidprogram helyzetlinkre vonatkozo tételeinek meg-
valdsulasa lassibb Gtemben folyik, mint azt egy éwvel ezelbtt elképzeltik. Szamunkra
azonban ennek ellenére sem marad mas, mint kovetkezetesen, elvszerlien ragaszkod-
ni az akcidprogram rank vonatkozo tételeinek megvalositasahoz.

Az utbbbi id6ben bizonyos fokl elernyedésnek, faradtsagnak lehetiink tandi. A kiab-
randultsag s a kozony jeleivel is talalkozunk. Olykor ez érthetd, azonban tavolrol sem
helyeselhetd. Egy program és annak valdsitasa kozott minden esetben van tavolsag.
Egyetlen politikai program megvalositasa sem egyenes iranyl. Ezt nem magyarazatként
vagy jambor vigasztalasként mondom. Az elmult év hénapjaiban fellobbant bennlnk egy
tiszta, varakozassal teli remény. Otven év térténelmi tiirelmetlenségét fejezte ki e re-
ménykedés. Szamtalan 6sszejdvetelen magyaraztuk s irtuk helyzetiink térvényes rende-
zésének szlkségességét. Naiv hittel lelkesedtlnk, lelkesitettlink. Viszont néhany hénap
mualtan ra kellett ébredniink, hogy a Csemadok altal meghirdetett program megvaldsita-
sa nehezebb, mint a program kialakitasa volt.

A hatvannyolcas esztendd a programozas éve volt. A hatvankilences sziikségszer(ien
terveink, elképzeléseink fokozatos valora valtasanak esztendeje kell hogy legyen. Nem
akarok senkiben hamis ill0zi6t kelteni, s ezért el kell mondanunk, hogy marciusi progra-
munk megvaldsitasa lassabban halad, mint ahogy azt vartuk vagy elképzeltiik. Ugy érzem,
hogy kissé az ugrasszerli megoldas illizidjaban ringattuk magunkat: ra kellett dobben-
nink, hogy a program megvalositasa csak 1épésrdl 1épésre: pontosabban csak kis Iépé-
sekben torténik. Meg kell és meg kellett tanulnunk a kis 1épések politikajanak gyakorla-
tat. Sokakban ez a tény csalddast kelt. Jocskan talalkozunk lemondo legyintgetdkkel is,
akik azt mondjak, hogy tulajdonképpen semmi sem tértént. Vagy: nem ezt vartuk, nem ezt
akartuk. Ertem én ezt a keser(i szajizt, de nem tudom helyeselni. Ha Ggy van, hogy amit
tesziink, értelmetlen, tegyik fel a kérdést: akkor mi a teend4? De nézzik a tényeket. Mi
az, amit sikerdlt megvalositanunk szévetséglink marciusi programjabol?

1. Hosszas vitaik utan napvilagot latott a nemzetiségek jogi helyzetét szabalyozo al-
kotmanytorvény. Igaz, sokkal tdbbet vartunk ettdl a torvénytdl. Viszont ebben a formé-
jaban is kétségtelenll pozitivum. Az alaktalan, sokféleként magyarazhaté nemzetiségi
politika eddigi gyakorlataval szemben e térvény roégziti jogainkat.

2. A torvényhozo testiletek feltdltésével megnovekedett a magyar nemzetiségl kép-
visel6k szama. Magyar képviselGk kerlltek a Nemzetek Kamarajanak, valamint a Szo-
vetségi Gy(lilésnek az elnbkségébe.3*

335 1968. december 29-én tovabbi 3 magyar nemzetiségli képviselSt kooptaltak az SZNT-be, amivel a 150
fésre bévitett testiilet magyar nemzetiségli képviselSinek szama 17-re emelkedett. Ugyancsak december
29-én 10 magyar nemzetiségli képviselGt kooptaltak a kétkamaras (j szovetségi parlament, a Szovetségi
Gy(ilés Gjonnan Iétrehozott 150 fés Nemzetek Kamarajaba. A korabbi Nemzetgy(ilés atalakult a szovetsé-
gi parlament Népi Kamargjava. A Nemzetek Kamaréaja Elnokségébe 1969. januar 29-€n bevalasztottak
Récz Olivért, a Szovetségi Gylilés Elndkségébe ugyanezen a napon Lérincz Gyulat és Cserge Karolyt.
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3. A Szlovak Nemzeti Tanacs egyik alelndke magyar.®* A kormanynak van magyar
minisztere.®” Kinevezték a mezdgazdasagi miniszter magyar helyettesét. A kormany ha-
tarozata értelmében magyar helyettese lesz még az oktataslgyi, valamint az egészség-
Ugyi miniszternek.®#

4. A malt év novemberében megalakult az SZNT Nemzetiségi Bizottsaga. Elkezdte
és aktivan folytatja munkajat a kormany Nemzetiségi Titkarsaga.

5. Rovidesen a kormany elé kerll a Nemzetiségi Tanacs felallitasarol sz616 javaslat.

6. A miniszterelndkkel folytatott tajékozodd megbeszélés értelmében a jarasok ha-
taskorikon belll szintén létrehozhatnak nemzetiségi tanacsado testileteket.

Ezaltal helyzetlink megitélése és elbiralasa magasabb szintre, az orszag kdzponti
szervei elé keril. Eddig nem volt forum, amely a nemzetiségek Ugyével foglalkozott vol-
na. Ma mar van! A nemzetiségi kérdés intézményes megoldasat tliztuk ki célul. Az itt
felsorolt intézmények e program megvaldsult részei mar.

Nem akarom elaltatni nyugtalansagunkat, ezen kivil. Olyan tényez6krél [szolok],
amelyek nem ilyenforman konkrétak, mégis fontosak és nagy kihatasuak.

Itt mindjart a csehszlovakiai magyarsag magatartasanak fokozatos megvaltozasat
kell elsG helyen emlitenem. A passzivitasbol, a folytonos védekezésbdl kialakult egy tar-
sadalmi-politikai aktivitds. Tobbek kozott e valtozasnak is kdszonhet, hogy helyzetink
rendezésének sziikségessége szinte elemi erbvel tort fel hatvannyolc tavaszi honapjai-
ban.

Masodszor: helyzetink megitélését illetéen tirelmetlenséginket. E felsorolassal
csupan azt szerettem volna elérni, hogy a helyzetlink alakulasarél mondott itéletekben
probaljunk objektivek lenni. Ezek konkrét tények, az elmilt két év pozitivumai. De mas-
rél is szélnunk kell, egyre tobb objektiv véleménnyel talalkozunk. Ugy hiszem, nem tal-
zok, ha azt allitom, hogy orszagunkban a nemzetiségi kérdés értelmezése, felfogasa
objektivizalodik.

E tényez8k hatasaként valtozik a csehszlovakiai magyar dntudat is. E kdztudat ismé-
telten feler6sddd tartalmi jegye a humanizmus és az internacionalizmus. Ez életlink |é-
nyege. Ezt alakitotta ki bennlink a térténelem s a nem mindig r6zsas kisebbségi sors.

Az orszagban s a magyarsag életében végbement valtozasok természetesen hatas-
sal voltak szovetségiinkre is. Hatvannyolc folyaman vitara bocsatottuk a Csemadok (j
programtervezetét. A néhany honapos vita 6sszegezett tanulsaga a kovetkezd:

1. A Csemadoknak az Gj kérilményeknek megfeleld programra van sziksége.

2. Ebbdl kovetkezGen valtoztatnunk kell szévetségiink szervezeti szabalyzatan.

3. Médositanunk kell szévetségiink elnevezését.

A programot s az alapszabalyzatot illetéen részletes tajékoztatast kap a kozgyllés.
Viszont a Csemadok elnevezésérdl még ezt megel6zéen szeretnék szoini.

A programtervezet vitajaban alapszervezeteink tdbbsége azt kérte, hogy valtoztassunk
szovetséglink elnevezésén. A Kozponti Bizottsag utolso Ulése elé ennek értelmében javas-
latot terjesztettlink. A KB Ugy dontott, hogy a Csemadok — Csehszlovakiai Magyar Dolgo-
z0k Kulturalis Szovetsége helyett a Csehszlovakiai Magyar Nemzetiség Demokratikus Sz6-

336 Szab0 Rezsét 1968. december 29-én valasztottdk meg az SZNT egyik alelnokéve.

337 Lasd a 331. sz. jegyzetet.

338 Németh Jend, a mezGgazdasagi miniszter helyettese 1969. aprilis 1jén |épett hivatalba, az oktataslgyi
miniszter helyettese Racz Olivér, az egészséglgyi miniszteré Somogyi Janos lett.
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vetsége elnevezést javasolja. Ezt a javaslatot a part kdzponti szervei elé terjesztettik.
Tobbszori vita, az érvek és ellenérvek 0sszesitése utan arra a kdz6s megallapodasra ju-
tottunk, hogy a KB eredeti javaslatatol eltérGen a kovetkezGképpen javasoljuk modositani
szovetséglnk elnevezését: Csehszlovakiai Magyarok Kulturalis és Tarsadalmi
Szovetsége.® A kozgylilést elGkészitd politikai bizottsag egyértelm(i véleménye az, hogy
ez az elnevezés dsszhangban van szévetséglink Uj programtervezetével. Ebben az elneve-
zésben kifejezést nyernek mindazok a valtozasok, amelyek az elmdlt években a Csema-
dokban lejatszodtak. A kozgylilésnek tehéat javaslom, hogy szévetségink Gj elnevezése
Csehszlovakiai Magyarok Kulturalis és Tarsadalmi Szévetsége legyen. Emellett megmarad
a szovetség eddigi szimboluma, s egyeldre roviditése is, a Csemadok.

Hiszéves a Csemadok. Unnepelniink kellene s emlékezni az indulas elsé napjaira.
A kezdetet kellene idézni, a hisz év elbtti arcokat, a cigarettafistds falusi konyhakat és
kultartermeket. Az utak kilométereit kellene 6sszeszamolni, a tdncosok szamat, az éne-
kesekét, a szinjatszokét, az agitatorokét, az 6rok mendkét és faradozokét. Sorba alina-
nak, aztan vellk szembe a kozonydseket, a hitetleneket allitanank. Hlsz év munkajat
agy mérhetjik fel a legjobban, ha a kezdettel vetjik dssze a jelent. Szévetségiink nagy
utat tett meg. Hisz év rovid id8, szamunkra mégis nagy és becses malt. Unnepelniink
kellene s méltatni sok ezrek munkajat, faradozasat. Mégis a jové tennivaldira gondo-
lunk, a hdsz év tanulsagaira.

E hlsz év tanulsagai sokfélék, jok és rosszak. Sorolhatnank sokaig, de talan csak a leg-
hasznosabbakrdl szoljunk. Tanulsag az, hogy a semmibdl kultira teremtédott. Tanulsag az,
hogy e kultlra képes lett megfogalmazni politikai igényeket. Tanulsag az is, hogy a nemze-
tiségi, tarsadalmi Ggyekben tortént megalkuvas késlbb erkolcsi tehertételként visszatér.
Tanulsag az, hogy figyelmlinket, a tennivaldkat egy pozitiv magatartas kialakitasara kell
0sszpontositanunk. Tanulsag az is, hogy munkank és életlink I1ényege az allanddé mozgas,
aktivitas kell hogy legyen. Tanulsag az is, hogy mindig a felemelkedés, a gazdagodas, a
tobb demokracia Gtjat kell keresniink. Csak igy lehetink mi is a fejlédés 6sztonzbi s nem-
csak 6sztonzottjei. Csak igy lehetlink ez orszag erls, demokratikus lancszeme.

Hét, 1969. marcius 30. 9-10. p.
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Pozsony, 1969. marcius 18. A Csehszlovakiai Magyarok Tarsadalmi és Kulturalis Sz6-
vetségének a rendkivili, X. orszagos kozgyllésen elfogadott programja, amely a Csema-
dok elsérend(i feladataként a csehszlovakiai magyarsag tarsadalmi és kulturalis érde-
keinek képviseletét jeloli meg.

A CSEHSZLOVAKIAI MAGYAROK TARSADALMI ES KULTURALIS SZOVETSEGENEK
PROGRAMJA

339 Helyesen: Csehszlovakiai Magyarok Tarsadalmi és Kulturalis Szévetsége.
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