
мекам в разговорах и по характеру официальных и официозных сообще­
ний о Загребской конференции Малой Антанты, у меня складывается 
впечатление, что Бенешу не удалось перескочить через затруднения со 
стороны Югославии. Во всяком случае, устранению этих затруднений 
была посвящена поездка всех трех министров] иностранных] дел к 
королю Александру. Что достигнуто этой поездкой, мне пока не извест­
но. Ближайшие дни, очевидно, внесут некоторую ясность. Тогда будет 
необходимо сделать выводы и для нашей линии поведения.

Поскольку следующая почта у меня будет лишь через двадцать дней, 
я отдельно сделаю попытку сконструировать альтернативно такую ли­
нию для одинаково возможных случаев близкого урегулирования взаи­
моотношений и новой затяжки этого вопроса на неопределенный срок. 
Делаю это в другом месте

Полпред СССР в ЧСР Александровский
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1 Беседа С. С. Александровского с Бенешем состоялась 13 января и с заместителем 
министра иностранных дел Чехословакии Крофтой 19 января 1934 г. В беседах были 
затронуты вопросы дальнейших отношений между СССР и Чехословакией, в част­
ности вопрос о признании Советского Союза де-юре (См. док. 459 и прим. 1 к нему).

* См. «Документы и материалы по истории советско-чехословацких отношений», т. I,
г с. 322—323.

3 См. док. 458.
4 Статья С. С. Александровского, опубликованная 24 декабря 1933 г., касалась встречи 

и переписки Л. Н. Толстого с Т. Г. Масариком.
5 На заседании правительства 26 января 1934 г. Э. Бенеш сделал сообщение об ито­

гах заседания постоянного совета Малой Антанты. «Что касается отношений с Со­
ветской Россией,— заявил Бенеш,— то постоянный совет в принципе единогласно 
принял секретное решение нормализовать эти отношения, т. е„ чтобы в будущем 
взаимные отношения были нормальными. Эта формулировка делает излишним реше­
ние вопроса об определенном признании де-юре. Страны — члены Малой Антанты 
должны подготовить для этого все необходимое в политическом смысле (например. 
Румыния еще ведет некоторые политические переговоры с Россией и т. п.) таким 
образом, чтобы нормализация отношений с Советами могла быть осуществлена в 
ближайшее время одновременно во всех трех странах Малой Антанты, конечно, каж­
дая из них изберет для себя собственную удобную форму...» (50А, РгаЬа, РМК 
Рго1око1 ге зсЬйге пип. табу г 26. 1ебпа 1934. РобгоЬпу гйгпагп Ьоби я- 5- 2—3, каг1. 
4109).

• См. док. 459.

458
Циркулярная телеграмма министра иностранных дел Чехосло­
вакии Э. Бенеша о заседании представителей стран Малой

Антанты в Загребе
Прага 28 января 1934 г.

I. Заседание Малой Антанты в Загребе было посвящено трем глав­
ным вопросам: экономическому сотрудничеству, балканскому пакту, от­
ношению к Советам.

II. Решено рекомендовать правительствам одобрить предложения 
экономического совета Малой Антанты, принятые на заседании в Праге.
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III. В принципе балканский пакт1 принят тремя министрами, а по 
соглашению с Александром установлено, что пакт следует, возможно, 
дополнить военными оговорками, ограничить по времени, сделать его в 
принципе доступным для присоединения также Албании и Болгарии, и 
должно быть предпринято все, чтобы сделать возможным присоединение 
болгар. Если бы они не присоединились, то хотя пакт и был бы подпи­
сан без них, однако для них, как и для Албании, была бы зарезервиро­
вана возможность присоединения и продолжалась бы настойчивая ра­
бота по сближению с Софией.

IV. В принципе установлено, что сейчас настал подходящий момент 
для нормализации наших отношений с Советами. Выжидается только, 
пока Титулеску договорится с Москвой о форме признания между Ру­
мынией и Советами. После этого нормализация была бы проведена од­
новременно. Мы и югославы осуществили бы это простым назначением 
послов в Москву. Пока что мы подготавливаем все необходимое, в том 
числе новый нормальный торговый договор. Все эти детали остаются в 
строгой тайне.

V. В вопросе об Австрии мы постоянно и твердо выступаем против 
аншлюсса: однако наш подход—как и до сих пор — остается сдержан­
ным, и мы присоединились бы только к той акции, в которой крупные 
державы попросили бы нас сотрудничать.

Бенеш
АРМ1С1. РгаНа, Те1е%гату оде$1апё 
1934. ё. 21—36134.
Копия. Перевод с чешского.
1 балканский пакт подписан 9 февраля 1934 г. в Афинах представителями прави­

тельств Югославии, Румынии, Греции и Турции. Пакт гарантировал статус-кво в 
юго-восточной Европе и обязывал его членов действовать совместно во внешнеполи­
тических вопросах, касающихся Балкан.

459
Запись беседы представителя СССР в Чехословакии
С. С. Александровского с министром иностранных дел Чехо­

словакии Э. Бенешем
Прага 7 февраля 1934 г.

Бенеш вызвал меня к себе и начал почти двухчасовой разговор с за­
явления о том, что хочет обстоятельно поговорить со мной сначала на 
темы, касающиеся нас обоих, а потом и на ряд других.

Бенеш напомнил, что он уже говорил мне о поручении, данном им 
заведующему экономическим отделом Фридману, о подготовке всего не­
обходимого для заключения торгового договора между нашими страна­
ми. Бенеш помнит и то, что я ему ответил*. Сейчас он хочет сообщить 
мне, что разработка проекта торгового договора подвигается у Фридма­
на к концу и в ближайшие дни Фридман представит мне этот проект. 
Если я найду проект подходящей базой, то переговоры по нему смогут 
быть продолжены, причем Бенеш надеется, что к моменту нормализации 
наших взаимоотношений будет готов к подписанию и этот торговый до­
говор. Если же окажется, что мы найдем договор неподходящим или его 
подписание в близком будущем почему-нибудь несвоевременным, то 
Бенешу, дескать, безразлично, если мы пойдем и по другому пути. У не-
5 7 6


