334, KAROLYI MIHALY MOLNAR ERIKHEZ
(Pirizs, 1947. okiober 4.)

Igen tisztelt Miniszter Ur!

Kedves Baratom!

Mindenekel6tt 6rommel idvozollek abbdl az alkalombdl, hogy dtvetted a kiligyek
vezetését. Ilyen hosszu interregnum utdn mdr nagy sziikség volt arra, hogy a kaligymi-
nisztérium végre erds kezekbe kertljon. Nem is az volt a baj tulajdonképpen, hogy a mi-
niszteri szék nem volt betoltve, hanem inkdbb az, hogy a felszabadulds 6ta a magyar kiil-
politika irdnyitdsa nem volt megfelel6 kezekben. Sajnos Gydngyosi egy, a Horthy nyom-
dokaiban haladé irdnyzatot vett fel, és ennek az irdnyzatnak legsilyosabb megnyilatko-
z4sa nagyszamu disszidencidban mutatkozott meg. Még most is nehéz a koalicios érde-
kek kielégitése mellett mégis erGteljes kulpolitikai irdnyt venni.

Elére kell bocsitanom, hogy ebben a levelemben nincs szandékomban Neked tana-
csokat adni vagy akdr befolydsolni, csupdn sajdt nézeteimet és elképzeléseimet adom
elé. Véleményem szerint bizonyos takarékosségi irdnyzatnak kell mutatkoznia, és ez f6-
képpen abban nyilvinulhatna meg, hogy a kdvetségek szamat csdkkentendk. Feltétle-
nul szitkség van a kovetségekre Moszkvaban, Londonban, Pirizsban, Washingtonban,
Bernben, R6mdban és a szomszéd adllamokban Priagiban, Bukarestben, Varsoban, Belg-
radban és Bécsben. Ellenben nincs sziikkség arra, hogy a skandindv dllamokban, Térok-
orszagban, Dél-Amerikdban, Egyiptomban kovetségeink legyenek, ezeken a helyeken
tokéletesen megfelelne egy-egy konzul és kereskedelmi attasé. Briisszelt és Hagat P4-
rizshoz vagy Londonhoz lehetne csatolni.

Tudom, hogy otthon sokaknak az a véleményuk - még legkdzelebbi bardtaimnak is -,
hogy a kiilpolitika nem fontos, mert hiszen a nyolc és fé} milliés Magyarorszag képvise-
letei édeskeveset tudnak valtoztatni a vildg folyasan. En ezt a nézetet nem osztom. Igaz,
elismerem, hogy a nagy amerikai-orosz parbajba nem sok beleszéldsunk lehet, de ez
nem jelenti azt, hogy teljesen ki kell kapcsolédnunk a kilpolitikdbol. Pl. szitkséglink van
arra, hogy kulfoldi kovetségeink értékes informdciokkal szolgiljanak, de nem is ez a
fontos. A fontos az, hogy kifelé, elsGsorban szomszédaink és a nagyhatalmak felé is er6-
teljesen, félreérthetetlenil képviseljik az 4j magyar kdztarsasdgot. Ertésére kell adni a vi-
lagnak, hogy 100%-osan szakitottunk nemcsak a Horthy-féle kilpolitikai irdnyzattal, de
még a Nagy Ferenc-Gyongyosi-éra elgondolasaival is, és hogy a revizios politika tobbé
nem tér vissza.

Természetesen kulpolitikink csak akkor lehet sikeres, ha az orszag gazdasagilag meg-
er6sadik. Ez viszont csak Ggy lehetséges, ha minél gyorsabban - még ha fokozatosan t6r-
ténik is - konkrét politikat folytatunk a szomszéd dllamokkal és el6készitjiik a dunai vim-
unié megteremtését. Az egykori revizios politikdnak bel- és kulpolitikailag is ez az egyet-
len ellenszere. Nemcsak a tomegek elétt, de azok elétt is, akik emiatt veliink szemben bi-
zalmatlansaggal viseltetnek kulféldén, A revizionizmussal atitatott magyar témegek csak
egy konkrét, megnyugtaté dunai gondolatért adjak oda cserébe illGzidikat. A nyolc és fél
millié helyett 60 - Lengyelorszaggal egytitt 90 - milliés néptomegek fognak egyiitt gaz-
dalkodni, akkor ez az alakulat valéban komoly tényezé lehet a dollarral szemben, és a
dollarral felépitett 4j, esetleg agressziv Németorszdggal szemben is megdllhatja a helyét.
Ezt a politikai vonalat a Szovjetunié bizonydra szivesen tdmogatja, hiszen politikailag is,
gazdasagilag is egyarint hasznat litnd benne. Politikailag azért, mert népi demokracidk
szovetkeznének, gazdasdgilag azért, mert ez prosperitast teremtene Kelet-Eurdpdban.

Nekiink sikerilt stabilizdlni a forintunkat, de a végs6 reilis alapjat ennek a stabilizici-
Onak még nem teremtettiik meg, mert a komoly kiilkereskedelem csak most kezd6dik.
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Most, hogy mind erdsebben jelentkeziink a vildgpiacon, nem biztos, hogy a sajit fe-
dezetiink elegendé lesz, és éppen ezért gazdasigunk kiszélesitése, azaz a gazdasdgi hata-
rok kiszélesitése egyre fontosabba vilik. Nem kétséges, hogy mihelyt a forintot nemcsak
a magyar nemzeti jovedelemben, hanem a tobbi dllamokban is fedezziik, ezzel a nyugat-
europai és a tengerentili piacokon is nagyobb bizalommal tekintenek felé. A dunai fede-
racios torekvéseket bizonyara Anglidban és Franciaorszigban is szivesen latjdk (eddigi in-
formacidim és beszélgetéseim is megerdsitik ezt), mert hiszen ezek az orszagok, ha cikk-
cakkban is, de probalnak figgetlenségiikért harcolni, legalabbis részben fluggetleniteni
magukat az Egyesiilt Allamoktol. Esetleg nehéz nekik ebben a pillanatban kézvetleniil a
Szovjetunidval erételjes gazdasagi kapcsolatokat kiépiteni, de esetleg egy ilyen nagyobb
kelet-eurdpai gazdasagi alakulattal kdnnyebben bonyolithatjak le Gizleteiket.

Elismerem, hogy ez még sok szempontbdl utépidnak hangzik, de meggydzédésem,
hogy az utépia hamarosan valésaggi vilik. A kényszer olyan nagy, hogy nem lehet kitér-
ni eléle. Ennek oka elsésorban a dolldr hatalma ellen valé védekezésben rejlik. Az utéb-
bi idében lényegesen megjavult a viszonyunk Csehszlovakiaval is, bir még nem olyan,
hogy viszonyunk elmélyitésérél lehetne beszélni. Eppen ezért a kdzeledést els6sorban
Romadnia és Jugoszlivia felé kellene megkisérelni. A magyar 4 éves és a jugoszlav 5 éves
tervek létezése bnmagdban nagy elényt jelent, hiszen a két terv hamarosan, automatiku-
san szinkronizilhat6. A roman stabiliziciérol még korai lenne véleményt mondani, ne-
kink legf6bb érdekiink, hogy a stabilizdcio sikertljon, és minden médon el6 kell segi-
teni. Természetesen azt innen adatok hidnyidban nem tudom megmondani, hogy vim-
uni6 akdr Romdnidval, akir Jugoszlividval mennyire lehetséges vagy sem. Eppen ezért
ezzel kapcsolatban van egy elgondoldsom. Létezik egy magyar-jugoszliv és egy ma-
gyar-romdn kulturalis tirsasdg, és bizonydra majd révidesen megalakul a magyar-cseh-
szlovdk tirsasdg. Ezen kulturdlis egyestileteknek keretén beliil megalakulndnak Un. gaz-
dasigi szakbizottsigok, amelyek korminyik hallgatélagos timogatdsa mellett kidolgoz-
nak az egyesilésikhoz szikkséges gazdasdgi, pénzigyi terveket, stabilizaciot stb. Hang-
silyozom, hogy ezek nem lennének hivatalos szervek. Ha ezek egy bizonyos munkit
mir elvégeztek, kongresszust lehetne 6sszehivni kiilonb6z6 févarosokba, ahol aztin a
munkdrdl beszimolndnak, és ez a valamilyen formiban &sszetlé kongresszus azutdn
mar érintkezésbe lépne az egyes hivatalos kormanyszervekkel. Amikor a kongresszusra
kertlne a sor, a dunai dllamok szévetkezését népszerusiteni kellene. Meg kellene ked-
veltetni a gondolatot, hogy a magyar népi tomegek a ,Nem, nem soha” helyett valami
konkrét, redlis és igazabb jelszé utin igazodhassanak. Ezzel a politika a parlamenti
couloir-club! politikdbd! t6rténelmi tavlati politikava alakulhatna 4t és sokkal nagyvo-
nalibban fejlédhetne tovabb.

Mondanom sem kell, hogy mindezt az oroszokkal egyttt, s6t az 6 haligatdlagos td-
mogatasukkal kellene kiépiteni. Miutan az a vélemény, hogy 5 év el6tt semmi esetre sem
kertil sor hiabortra, még ha a legrosszabbra kertl is a sor, megfelels id6 all a rendelke-
zésre. Qui habet tempus habet vitam,? és éppen a dunai federdcié megteremtésével le-
het kikerulni a haborit. Hogy ez mennyire igy van, arra mi sem jellemzébb, hogy
Jefferson Caffery amerikai nagykovet rendkiviil idegesnek mutatkozott, amikor a dunai
allamok szovetkezésének gondolatit felvetettem elGtte. Szerinte ez csak az oroszokon
segitene (és ebben bizonyos szempontbdl igaza volt), azaz annyira megerésitené a ke-
let-eurépai tervgazdilkoddst, hogy mair nehezen lehetne agressziven fellépni ellene.
Nemcsak azért, mert ez politikai er6sddést jelent, hanem elsésorban azért, mert prospe-
ritdst és bizonyos vonzer6t gyakorol Nyugat-Eurépira is.

Nagyon szeretném ¢és értékelném, ha fenti reflexiéimat vilaszra méltatndd. Egyéb-
ként elgondoldsaimat maris dtbeszéltem néhdny szomszéd orszdgbeli diplomataval és
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politikussal, els6sorban Tit6éval, mikor megldtogattam, valamint az itteni lengyel, roman,
csehszlovik kovetekkel, akik mind rokonszenvvel fogadtak. Sajnos, Nosek csehszlovak
kévet eléggé zirkozott volt, de hiszen ez magidban véve nem jelent semmit, mert
Clementis, Gottwald, Ripka, Fierlinger, Masaryk és maga Benes is ismerik elgondoldsai-
mat. Tudom, hogy a kicseréléssel kapcsolatban még sok nehézség van, de ezeket is 4t le-
het majd hidalni.

Jelentéseimet madr bizonydra olvastad. A legklonb6z6bb emberekkel érintkezem és
igyekszem minél hasznosabb informacidkat beszerezni. Az olasz-francia vimunié meg-
valésuloban van. A belga-holland-luxemburgi vimunié mar létezik. Nem adok 12 hé-
napot, és sikerilni fog Antwerpentél Brindisiig egy nagy k6zos vimtertletet 1étesiteni,
ujabb figyelmeztets arra, hogy nekiink is sietniink kell. Periculum in mora.? Ne felejtstik
el, hogy a vimuni6 belpolitikai szempontbdl is oridsi jelentoségy, és Groza és Tito meg-
erGsitése is érdekiink, mert ez visszahat a magyar fejlédésre is. Ugyanezt all
Gottwaldékra és Masarykra is, kiloénésen a szlovikkérdésse]l kapcsolatban. Ha kara-
csonyra pdr napra hazautazom, odafelé vagy visszajovet Pragan keresztil visz az utam.

Vdlaszodat virva, maradok szivélyes idvozletiel:

PIL 704. f. vegyes (misolat)

! Folyoso (francia).
2 Aki id6t nyer, €letet nyer. (latin)
3 A késlekedésben van a veszély. (latin)

335. KAROLYI MIHALY MOLNAR ERIKHEZ
(Pdrizs, 1947. okiéber 4.)

Targy: Magyar-francia kulturdlis egyezmény

Hivatkozissal Miniszter Ur fenti szimu rendeletére, jelentem, hogy a magyar-francia
kulturalis egyezmény szovegtervezetét és a hozzatartozé javaslatok (annexe) szévegét
kézhez vettem és alapos tanulmédnyozis tirgyava tettem. Véleményem szerint a szveg a
jelen formdban teljesen megfeleld, és kétségteleniil hasznos kerete lesz a magyar-fran-
cia kulturalis kapcsolatok kiépitésének.

Csupin egyetlenegy pontndl javasolok némi mdédositdst, és ez sem magdra az egyez-
ménytervezetre, hanem annak mellékletére vonatkozik. A melléklet (javaslatok: annexe)
13. pontja ugyanis igéretet tartalmaz arra nézve, hogy mindkét szerz6dé kormiany 6r-
kodni fog afelett, hogy az iskoldikban haszndlatos tankonyvek ne tartalmazzanak a ma-
sik orszdgra vonatkozo tévedést vagy egyoldalisigot. Javasolom itt egy mondat besza-
rasat, amely a kévetkez6képpen szélna:

»Ebbél a célbdl mindkét szerz6dé kormany tanulmanyozni fogja azokat a megjegy-
zéseket és javaslatokat, amelyeket a vegyesbizottsig neki esetrdl esetre tenni fog az ilyen
tévedések vagy egyoldalisagok helyreigazitisa céljabol.”

Fenti mondat beszurdsat azért tartom sziikségesnek, mert sajnos a francia iskoldk-
ban hasznilatos tankényvek még ma is igen sok ferditést tartalmaznak Magyarorszaggal
kapcsolatban, és éppen ezért szitkségesnek latszik egy procedura megjelolése, amely
procedura segitségével ezek a tévedések a jovében kikiuszobolhetSk lesznek.

Informiciéim szerint a francia kaligyminisziérium kulturdlis osztilya eme besziris
ellen nem emel kifogast.




