" Tipikus emigrinsszemiélet, amit sokban Kirolyi is osztott - Stockholmbal takin mir befejezettnek wint a
hibory, de amig tartott, a szévetségeseknek csak az volt fontos, tehit a szovijet hadvezetés is arra torekedett, hogy
a még harcolé magyar katonikat és tiszteket megnyerje Horthy dtillt tibornokainak példajival.

" Bohmnek - aki az SZDP egyik fontos vezetdje, hazatérése utin fétitkirhelyettese volt - ez a levele hien tok-
r6zi az SZDP politikai megfontoldsait 1945-ben éppugy, mint a pillanatnyi helyzet bizonyos sajdtossigait. Az SZDP
az 1920-us években sokat kiuzdott a forradalmakban kompromittilt”, emigricioba kényszerilt szocidldemokra-
tik amnesztidjiére, azaz bintetlen hazatéréséért, részben sikerrel, Bohm és misok esetében sikertelentl. 1945-
ben az amnesztia kérdése nem volt mar aktuilis, de ez nem volt magitol értetédé, ki kellett mondani - hiszen a
kormdnyban Horthy hirom tibornoka ilt még, és nem lehetett tudni, hogy ez ideiglenes dllapot. Misrészt a le-
vél mutatja. mennyire a mult, Magyarorszig vilighiborus szerepe hatdsa alatt dllt Bohm és az SZDP vezetGségé-
nek tobbsége - ami magyardzza, hogy példiul a hiboruis biindsok megbintetése vagy a kozigazgatis radikilis
megtisztitdsa, a jobboldali veszély kérdésében kozel dlltak a kommunista parthoz, és csak évekkel késobb dob-
bentek ri, hogy uz adott helyzetben az MKP nagyobb veszélyt jelent rijuk. mint a Horthy-rendszer maradvinyai.

? Ullein-Reviczky Antal diplomata, 1939-t6l a Kalagyminisztérium sajtofonéoke, majd kulturilis dgyeinek ve-
zetGje volt, 1943-ban a Killay-féle _hintapolitika™ exponenseként lett stockholmi kévet. 1944, mércius 19-e utdn le-
mondott, € hasonlo beillitottsigu diplomatatirsaival kiviro dllispontra helyezkedett, amig ki nem derdl, mi lesz
Magyarorszdg sorsa. Végul Svédorszigban maradt, ahol megirta memoirjait.

* Birdossy Liszlo diplomata, 1930-ban a londoni magyar kdvetség tanicsosa, 1934-ben bukaresti kovet, 1941-
ben kalugyminiszter, majd Teleki Pil ongyilkossdga utin 1942 mirciusdig miniszterelnok. Mint ilyen 6 viselte a
felelGsséget Jugoszlivia és a Szovjetunio megtimadisiért, a hadidllapot bekovetkeztéért az USA-val és Anglidval.
A Népbirosig mint hiboruds fGbindst halilra itélte, 1946. januir 10-6n kivégezték.

" Parcher Félix diplomata, a hibor alatt a romai magyar kovetség tandcsosa, majd 1943-1944 kézott aradi
konzul.

12 Kristoffy Jozsef diplomata, 1939-1941 kozott moszkvai, 1943-1944 kozott koppenhigai magyar kovet. Ot
nicinak nevezni bizonydra ilzds, de ény, hogy marcius 19. utin a helyén maradt.

' Marosy Ferenc diplomata, 1941-1943 kozot zigrabi, 1944. marcius 19., illetve Ullein-Reviczky lemondisa
utin stockholmi magyar kavet.

" A hiboris posta €s tiviratcenzira engedélyezte a levél tovibbitdsdt, de tartalmi kivonatit megkaldte a brit
Kaligyminisztériumnak, ezt bemutattik a killonbozo illetékes kiligyi tisztviseloknek, a katonai elhiritisnak
(MI 12), katonai szakértoknek (FO 371/48490).

9. KAROLYI MIHALY DUCZYNSKA ILONAHOZ
(London, 1945. januir 25.)

Tisztelt Asszonyom,

foly6 hé 214 levelére valaszolva, mindenekel6tt le szeretném szegezni, hogy nem
személyes okok vagy megsértettség miatt hatdroztam el magamat arra, hogy Ont az Uj
Demokratikus Magyarorszagért Inditott Mozgalom tandcsképviseletérél vald lemondais-
ra szolitsam fel. Ebben az elhatidrozdsomban kizarolag politikai tényezék befolyasoltak.
Az On utdbbi idében tanusitott nyilt magatartdsa és dllasfoglalasa, valamint januar 17-i
levele meggy6ztek arrol, hogy On nem bizik a politikimban. A személyes timadésok ki-
kapcsoldsaval is vilagosan megallapithat6, hogy On nem tud velem egytitt haladni, és
ennck kovetkeztében én nem tudok Onnel egytit dolgozni. Onnek is be kell ltnia,
hogy olyan munkatarsakkal, akik nem biznak sem a judiciumomban, sem a politikai vo-
nalamban, nem dolgozhatom egyiitt. Van azonban ennek egy mélyebb politikai jelents-
sége is. Nekem nagyon vigydznom kell arra, hogy mozgalmamat ne tekinthessék az ugy-
nevezett fellow travellerek talilkozéhelyének vagy pline egy fiok kommunista partnak.
Eppen erésen oroszbarit politikdm és a kommunistikkal valé egyittmikodés érdeké-
ben rendkiviil fontos, hogy mind személyem, mind az dltalam vezetett mozgalom olyan
jelleggel birjon, hogy a nemzeti 6sszefogds gondolatit ne keresztezze, illetve ne viljék
felesleges kerékké. Ugyanakkor vigydznom kell arra is, hogy a progressziv politikat ne
kompromittiljam felesleges kompromisszumokkal.

On januar 214 levelében kérésemet azzal utasitja vissza, hogy az On ugyének elinté-
ze’se a mozgalom vélasztmzinya elé tartozik ésa demokrzicia nevében arra kér hogy a
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vonisdt, illetve azt akarja kierészakolni, hogy a valaszimany elétt ajindékozzam meg bi-
zalmammal, azzal a bizalommal, amelyet On télem megvont. Ezzel kapcsolatban legyen
szabad megjegyeznem, hogy én a vilasztmany és a mozgalom tagjait személyes hiveim-
nek tekintem, s ha ezek kozil valaki nem ért egyet a politikimmal, természetesnek tar-
tom, ha kilép a mozgalombol. A kéztem és a valasztmany, pline a tandcsdelegaltak ko-
zotti viszonyt sokkal inkdbb tgy tekintem, mint a miniszterelnok viszonydt a korminya-
hoz. mint a miniszterelndkét a parlamentéhez. Mert hiszen nemcsak a New Democratic
Movementet, de az egész angliai magyar koloniat olyan kicsinynek tartom, hogy hipok-
rizis volna a résziinkrél, ha biirokratikusan alkalmaznank a demokracia torvényeit. Ha
egy miniszterelnék nem tud egyuttmiikodni a kabinet egyik tagjaval, nem viszi az tgyet
a parlament elé, hacsak nem egy mds part tagjarol van szo. A tobbi londoni szervezettel
szemben - bar annak a delegiltjait sem vilasztottdk - természetesen az alapszabilyok
az irdanyadok, de a sajdt delegaciomat mégiscsak én valasztom meg. Ha a vdlasztmdnyom
és koztem konfliktus timad, és engem leszavaznak - bdr ebben az esetben errdl nincs
520 -, akkor a dolog természeténél fogva nem én mondok le, hanem a vdlasztmdny cse-
rélodik ki. Ezt On is be fogja latni.

Mindentd! eltekintve azonban én a vilasztmanyi @ilés hercehurcdjat az On érdeké-
ben szeretném elkeriilni, mert nem szeretném, ha ennek a kinos Gigynek minden részle-
tét kiteregetnénk. Személyes jelleget adna az egész tigynek, holott a dolgok mélyén po-
litikai okok hizodnak meg. En Ont nem akarom megbdantani, de a mostani nehéz hely-
zetben olyan delegaltakra van szitkségem, akik feltétlentl biznak bennem. Most, amikor
a jové politikdjanak irdnydt szabom meg €s tisztizom a viszonyomat a kiilénb6zé par-
tokkal szemben, nem engedhetem meg magamnak azt a luxust, hogy egy masik elgon-
dolashoz, vagy legaldbbis masik taktikdhoz kozelebb dll6 személy képviseljen a Tandcs-
ban. Hangsulyozom, ez a t6bbi partokkal valo jo viszony érdekében is fontos.

Semmi kifogdsom nem volna az ellen, hogy On, mint férje, Poldnyi Karoly mint
kooptalt tag részt vegyen a Tandacs munkdjaban, ha ez ellen a Tandcs sem emel kifogdst.
En nagyon 6riilok annak, ha Polanyi Kdroly vagy mds timogatja a politikimat, vagy hi-
vemill szegédik, de az ilyen altalinos megjelolés még nem elegendd ahhoz, hogy mint
az én delegdltam vegyen részt a munkaban. Ehhez erés kolcsonos bizalom és fegyelem
sziikséges. On mindig azt hangoztatta, hogy férje és On, annak ellenére, hogy hdzastir-
sak, kalonbozé politikit jelentenek, de most levélvaltisunkbol meggySzédtem arrdl,
hogy ez nem 4ll, és Ondk mindenben egy véleményen vannak.

On sem politikailag, sem szervezetileg nem tanusitott fegyelmet és bizalmat. Kilons-
sen nehezményezem, hogy a Tandcs értekezletén elmondotta, hogy a vdlasztmadnyi Glé-
sen ki milyen véleményt képviselt. Ezzel egy belsé tgyet vitt egy olyan forum elé, ahol
a mozgalom egységét kellett volna kihangsulyoznia. A Tandcsot alkoté mds szervezetek-
nél is eléfordultak véleményeltérések, s6t az is el6fordult, hogy ugyanannak a szervezet-
nek tagjai kisebb {igyekben egymis ellen szavaztak, de még soha nem fordult el6, hogy
ellentéteiket és a vilasztmdnyi tiléseiken elhangzottakat a Tandcs elé hoztdk volna. Ne-
hezményezem azt is, hogy amikor elézetesen személyi megbeszélésre hiviam meg, ezt
elutasitotta. On megfeledkezik arrol, hogy én nemcsak a New Democratic Hungary
Movement elndke vagyok, de a kiilféldi magyarsig nagy részének a vezére is, €s igy
azoknak is felelds vagyok tetteimért, akik nincsenek Londonban, de mégém allasukkal
bizalmat nyilvinitottak velem szemben. Ez feljogosit arra, hogy én vilasszam ki €s vi-
lasszam meg, hogy who is the right man on the right place,' kilénosen ha arrol a Tandcs-
16l van szé, amely politikai szempontbdl a dolgok eléterében van. Természetesen min-
denkor meghallgatom munkatdrsaim véleményét és, mint a legutobbi esetben is, figye-
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lembe veszem a szempontjaikat, de ez is csak akkor torténhet meg, ha a bizalom és a fe-
gyelem teljes.

Miutdn janudr 17-i levelének személyes vonatkozdsait visszavonta, én is visszavonom
azt a kérésemet, hogy a New Democratic Hungary Movementbdl is 1épjen ki. Ez a kérés
valdban a személyes tdmadisok kovetkezménye volt. En az egész tgyet a legteljesebb
diszkrécioval kezeltem, és csak azokkal kézoltem, akik az iigyben pro és contra involvil-
va voltak, tehdt Kellermann-nal és Havassal. Ezzel médot akartam nyujtani Onnek arra,
hogy ugy vonulhasson vissza, ahogy ez Onnek legjobban megfelel. Olyan indokokkal
tdmaszthatja ald lemonddsit, amelyeknek semmi koze nincs a torténtekhez.

Végiil szeretném, ha erre a levélre nem vilaszolna, és személyesen jdnne el, hogy bari-
tian oldhassuk meg a problémat. A kapcsolatunkban beillt zokkend tisztn politikai ter-
mészetd, €és nagyon szeretném, ha ennek nem volna kihatdsa személyes bardtsagunkra.

Szivélyes tdvozlettel

OSZK K 212. f. (Polinyi-gytjtemény) 566. egység (eredeti)

! Ki a megfelelo ember a megfeleld helyre (angol).

10. VAMBERY RUSZTEM KAROLYI MIHALYHOZ
(New York, 1945. januir 28.)

Mélyen tisztelt EInék Ur, kedves bardtom:

Legmélyebb és legbszintébb sajnalattal olvastam december 16-iki leveledben! ked-
ves feleséged betegségérdl, és azota ugy értesiltem, hogy a helyzet lényegesen javult, és
remélem, hogy mire e sorok odaérnek, mir dgyon kiviil lesz.

A repatridlisra vonatkozélag tokéletesen osztom a leveledben foglaltakat. Magam is
probidlkoztam a washingtoni orosz kovetségtdl valamit megtudni, de udvariassigon ki-
viil egyéb vilaszt nem sikerilt szereznem. A szofiai radio tegnapi magyar leadasa felszo-
litotta a debreceni kormdnyt, hogy a kulféldi magyarokat hivja haza. Nem tudom, hogy
ennek a felhivasnak mennyiben volt orosz szankci6ja, de orosz cenzura nélkul alig tor-
ténhetett, bdr az is lehetséges, hogy a cenzor nem tulajdonitott jelentéséget a szofiai ma-
gyarok e kivinsiganak.

A magyarorszagi helyzetre vonatkozélag kézolt véleményed azéta valosigga vilt, leg-
alabbis annak elsé alternativdja. Hogy az oroszok végiil mit fognak csindlni és mit nem;
valéban lehetetlen elére megjosolni. Nem tudom, emlékszel-e Bruce Lockhart British
Agentjében’ elbeszélt esetre, amelyben a francia, angol nagykévet és Sassonov vitatkoz-
tak a kilonb6z6 diplomdciak relativ értékérdl. Az angol természetesen a francidt, a fran-
cia az oroszt dicsérte; mire Sassonov kijelentette, hogy az angol diplomaicia a legkiilénb,
mert elvégre ki a j6 diplomata? Aki nem drulja el, hogy mit fog tenni a j6vében. Ezt pedig
legkdnnyebb az angolnak megtartani, mert 6 maga se tudja. Lehet, hogy most az orosz
fogja ezt az elokels helyet betdlteni. Ami anndl konnyebb, mert végiil sem az amerikaiak,
sem az angolok nem tudjdk, mit akarnak. Magyarorszdg természetesen kicsiny pont a
mindenségben, és sorsa nyilvinvaléan attél figg, Kozép-Eurdpara nézve miként sikeriil
megallapoddst teremteni vagy nem teremteni. Az oroszoknak a dunai konfédericiora vo-
natkozé oppozicidja, Ggy latszik, szindben van. Ezt nemcsak Newmannak Balcan
Backgroundijdbol? (p. 324) kovetkeztetem, hanem egy itteni orosz Gjsagironak e napok-
ban kozolt véleményébdl is. Leveled irdsa ota természetesen a helyzet lényegesen meg-
viltozott, igy katonailag a fegyversziinettel, amelyrél a Harcban kimeritéen irtam, mint
politikailag a debreceni korminy feldllitisdval. Utébbi elsé ldtszatra ugyan Badoglio-
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