31. REVAI ANDRAS KAROLYI MIHALYHOZ
(London, 1945. februdr 16.)

Meélyen tisztelt Elnék Ur,

Elnék Ur november kozepén szives volt fogadni, amikor is dtadtam Elndk Urnak
Balassy Antal bardtom tizenetét és tolmacsoltam Baldssynak Elnok Urhoz intézett kérdé-
seit.! Elnok Ur szives volt kilitdsba helyezni, hogy eme kérdéseket irdsban megvilaszol-
ja. Minthogy Baldssy bardtom oktoberi levelére most mar mieldbb vilaszolni szeretnék,
bitor vagyok emlékeztetni Elndk Uramat fenti beszélgetésiinkre, azzal a kéréssel, hogy
Baldssy kérdéseire adott vilaszdt hozzam eljuttatni sziveskedijék.

Kérem Elnok Ur, fogadja 6szinte tiszteletem nyilvanitdsat

OSZK K 400. f. (fogalmazvany)

' Balasy Antal diplomata, a washingtoni magyar kovetség tandcsosa a Bdrdossy-kormdny hadizenete utdn
szakitott a magyar kormdnnyal, az USA-ban maradt és csatlakozott Eckhardt Tibor ,Fuggetlen Magyarorszdgért’
mozgalmahoz, majd Eckhardt félredllitdsa utan 1942-t61 annak vezet6je lett és egytitimikadou a Vambéry vezet-
te Demokratikus Magyarok Amerikai Szovetségével. Karolyi, aki elutasitott minden kapcsolatot Eckhardttal, az 4j
helyzetben helyeselte a Balasyékkal valo egytitmikodést. B. memorandumiban f6leg afeld] érdekl6dot, mit tud
tenni Karolyi Mihdly Magyarorszdg jobb békefeltételeinek érdekében. A memorandum B. naiv optimizmusarol
tantskodik - egy baritsigos beszélgetést Jan Masarykkal ugy értelmezett, mintha utdbbi, illetve Csehszlovdkia
kész lenne hivatalosan elismerni a trianoni hatdrok igazsdgtalan voltdt. Kdrolyi vdlaszat nem ismerjik.

32. KAROLYI MIHALY REVAI ANDRASHOZ
(London, 1945. februdr 20.)

Februir 16-i levelére vélaszolva, van szerencsém Baldsy Antal ur On dltal hozzam jut
tatott kérdéseit az aldbbiakban megvilaszolni:

1. Egyetértek.

2. Egyetértek abban, hogy mindenkit be lehet vonni az antifasiszta egységfrontba, ha
az illeté minden kertelés nélkiil és minden félreértés kizarasaval elfogadja az dltalunk ki-
dolgozott programot, és a nyilvanossig elétt, tettekkel bizonyitja be, hogy ezért dldoza-
tot is tud hozni. Ez természetesen nem vonatkozik azokra, akik hdboras biindsok vagy
rilsigosan kompromittaltdk magukat Németorszdg é€s a feudilfasizmus mellett.

Természetesen nyugati t6kére szitkkségtink van, de ezt csak akkor fogadhatjuk el, ha
a nytjtandé segitséget nem kotik olyan politikai feltételekhez, amelyek célkinizéseink-
kel ellentéresek.

3. Egyetértek.

4. Magitdl értet6ds, hogy valamennyi Szovetséges Hatalommal jé viszonyban kiva-
nunk élni, de hozzatenném, hogy mir csak geografiai okoknil fogva is, az oroszokkal
valé baritsiag egy drnyalattal fontosabb. Felesleges talin hangsilyoznom, hogy feltétle-
nill a teherani és a yaltai konferenciak hatdrozatai alapjdn dllunk, és szerény lehetSsége-
inkhez képest nekiink is mindent el kell kévetnink, hogy a nagyhatalmak egytittmiiko-
dése biztositva legyen. Ettdl figg a béke.

5. Az ebben a pontban foglaltak mdr idejuket maltdk azzal, hogy Vérés, illetve Miklés
tibornokok, azaz az ancien régime emberei irtik ald a fegyverszinetet, ami annyit jelent,
hogy a régi rendszer emberei Canossdt jirtak, mert a Figgetlenségi Front pdrtjainak kép-
visel6ire ez nem ill, hiszen 6k kezdettS! fogva haboru- és németellenesek voltak.

6. Mindenekelétt le kell szegeznem, hogy a hatarkiigazitds kérdésében nem mindig
voltam ,silent”.! Hivatkozhatom cikkekre, beszédekre és legutébb a Gazette de
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Lausanne-ban és mds komoly svijci lapokban megjelent interview-mra, amelyekben ki-
emelem, hogy bdr Hitler és Mussolini ajindékait nem fogadhatjuk el, mégis reméljik,
hogy féképpen kolesonos érdekbdl, kdlesdnos joakarattal, ezeket a problémakat szom-
szédainkkal meg fogjuk tudni oldani, és a most megillapitandé hatirok nem lesznek
véglegesek. Hangsulyozom azonban, hogy éppen magyar szempontbél veszélyesnek
tartom ennck a kérdésnek idé elétt valo felvetését és hangos hangoztatdsat. Ezzel csak
lovat adnank a csehszlovak, jugoszliv szélsé nacionalistik ald, akik - és ezt nem szabad
elfelejtentink - telve vannak jogos felhiborodassal, t6bbek k&ézétt a hatbatamadis és a
bicskai vérengzések miatt. Szerintem a legjobban akkor szolgdljuk a magyar iigyet, ha
ezt a kérdést egyelére nyilvinosan nem lovagoljuk ki, és igyeksziink kimélyiteni kapcso-
latainkat a szomszéd népek dllamférfiaival. A személyes kontaktus révén vagy késébb
diplomaciai Gton t6bbet érhetiink el, mint ha viligga kidltjuk sérelmeinket. Hiba volna
Masarykot talsigosan agyondicsérni és kilovagolni, mert ezzel egy baritunk helyzetét
nehezitenénk és gyengitenénk meg a szé€lsé nacionalistikkal szemben.? Egyel6re tehat
meg kell elégednink egy-egy ilyen nyilatkozattal. Es értsiik meg jol: az emigricid, az
Angliai Magyar Tandcs vagy jomagam amugy sem kéthetiink megdallapoddsokat, mert
ilyet csak a magyar kormdnnyal kéthet valaki. Azt remélni, hogy Benes vagy Masaryk ve-
link szerzédéseket vagy akar titkos megillapoddsokat kdssenek és térképeket rajzolja-
nak ki, hiv dbrdnd. En magam nagyon szeretném ezeket a hatdrkiigazitdsokat megvalé-
sitva litni - kGlénosen kelet felé -, azonban a jelen pillanatban fontosabbnak tartom,
hogy elébb a jo viszonyt szomszédainkkal megteremtsiik és egy folyvist fokozodé ké-
zeledést hozzunk létre, mint lehetéséget adni arra, hogy gyogyithatatlan revizionistak-
nak bélyegezzenek benniinket. Mir tobb izben emlékeztettem arra, hogy én a csehszlo-
vikokkal egy 67-es kiegyezésfélét szeretnék megvalésitani, ami egy egészséges kélcsén-
hatds légkorét teremtené meg, majd ezt kiterjesztenénk a jugoszliavokra és az osztrikok-
ra, és igy a kisdllamisigbdl egy gazdasigilag erSs, nagy kozdsség bontakozna ki, persze
az oroszokkal vald teljes egyetértésben. Ha vilasztanom kell ezen koncepcié és egy
gravaminalis® politika kozoétt, habozas nélkil az elbbit vilasztandm, még akkor is, ha ez
nem kecsegtetne azonnali eredménnyel, mert meggyéz6désem, hogy az utébbibél nem
volna kiit. A legnagyobb hiba volna résziinkrél azt a latszatot kelteni, hogy, még ha meg-
viltozott formaban is, ismét csak a revizids politika felé fordulunk. Ezért és csakis ezért
nem szeretném hasznilni az olyan tipikus jelszavakat, mint ,Justice for Hungary”,
»thousand year old Hungary”,* stb. Nem mint hogyha én nem kivinnék igazsigot Ma-
gyarorszagnak vagy le akarndm képni az ezeréves Magyarorszigot, de mert nem aka-
rom az 6rdégot a falra festeni és nem kivinok gumipuskdval elefintra I6ni. A csehszlo-
vik vagy jugoszliv belpolitikiba sem szabad, még kdzvetve sem, beleavatkoznunk.’
Nem tudom, hogy milyen lesz az Gj csehszlovik dllam és Szlovikianak lesz-e autonémi-
dja vagy sem, de nektink évakodnunk kell attél, hogy a kirdorvendé szerepét jitsszuk és
hangosan ériljiink a csehszlovik dllam lazuldsin, mert nagyon jél tudjuk, hogy akkor a
szlavok valamennyien bajsziténak fognak benniinket tekinteni és az oroszokkal is szem-
be taldljuk magunkat® Ezzel nem nyernénk semmit, sét lehetetienné tennénk helyzetiin-
ket a Duna-medencében.

Ezzel kapcsolatban még csak azt kivinom mondani, hogy egy ilyen megrazkédtatis
utdn a magyar nép nem lehet fogékony a revizié irint, hiszen még a vaknak is ldtnia kell,
hogy éppen a reviziés politika hozta rink a szerencsétlenséget.

7.1gen, vannak kapcsolataim a Szovjetuniéval, mégpedig az itteni kévetségen keresz-
til, akik gyakran adnak alkalmat arra, hogy atbeszéljem velik a politikai helyzetet.”

8. Az oroszorszagi magyar hadifoglyokkal, minden ebbeli igyekezetem ellenére, nem
tudtam felvenni az érintkezést. Még annak idején, Maiski-nak javasoltam, hogy létesitse-
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nek a magyar hadifoglyokbél magyar ezredeket (akik azutin az oroszokkal egytitt részt
vettek volna Magyarorszdg felszabaditisiaban), de ezt az oroszok udvarias gesztussal el-
haritottak.

Rdkosi Matyissal egy ideig levelezésben dllottam, de azutin technikai nehézségek
miatt a levelezés megszakadt. Azéta csupdn a Kossuth Radié kdzvetitette kulénbozé fel-
hivdsaimat.

Ami Baldsy Antal ur kérdéseihez illesztett fuggelékét illeti, 6rommel veszem tudomi-
sul, hogy késznek mutatkozik egytitumikodni velem. Orilok annak is, hogy mind bel-,
mind kiilpofitikai kérdésekben nagyjiban megegyezik velem. Kalonésen 6rilék annak,
hogy pozitiv formaban felvetette a koztirsasagi dllamforma kérdését, melynek én is igen
nagy jelentéséget tulajdonitok, nem csupidn a demokricia szempontjibdl, de azért is,
mert a szomszédokkal valé egyiittmiikoddés misképpen el sem képzelhets. Akir egy ki-
rily nélkuli kirdlysig, akar egy Habsburg-restauricié eleve kizarjik a kozép-eurépai szink-
ronizilas lehet6ségét. Egy Pdl herceges Jugoszlavia, egy restauriciéra dolgozé osztrak
kéztirsasig vagy egy Horthy izi Magyarorszidg nem szinkronizilhatok. A kézép-eurépai
béke megteremtése, Magyarorszidg bevondsival, csak ugy valésulhat meg, ha a demokra-
tikus csehszlovik, osztriak kéztarsasigok és Tito Jugoszlavidja mellett gy, mint Baldsy An-
tal ar irja, ,genuine republican system of government™ létesil Magyarorszagon.

Kérem, sziveskedjék jelen levelem tartalmar6l Balasy Antal urat értesiteni. El6re is
koszoném

Szivélyes udvozlettel

OSZK K 400. f. (eredeti)

' Csendben (angol).

2 Utalds Baldsy optimista leirdsara Jan Masarykkal folytatou beszélgetésérél. Lehet ez 6vis is. bdr ekkor még
Kirolyi is remélte, hogy Masaryk, a cseh kommunistdk és demokratikus polgdri politikusok segitséget jelenthet-
nek Benessel és a szlovak sovinisztdkkal szemben.

? Sérelmi.

* Igazsdgot Magyarorszdgnak, ezeréves Magyarorszdg (angol).

* Kdrolyi természetesen a nyilvdnos vitdtd], beavatkozdstol 6vott; éppen egy héttel késébb irt bicstilevelet a
hazatéré Benesnek, melyben 6vta att6l, hogy engedményeket tegyen a cseh és szlovik széls6 sovinizmusnak. L.
a Levelezés V. kotetének 22. sz. dokumentumit.

¢ A hdboru alatt Sztdlin nemcsak az orosz nemzeti érzést igyekezett felhaszndlni a gy6zelem érdekében, de
¢éppen a haboru vége felé mindinkdbb felbjitotta a korabbi orosz panszlav politika eszkozeit. Utdbbival csak ak-
kor szakitott, mikor 1947-ben megmerevedtek a nagyhatalmi érdekszférak hatdrai, és ekkor mér egyenl6ségi jelet
tett Gj szatellitjei koz¢ - igy 1948-ban nyomadst gyakorolt Csehszlovakidra, hogy fejezz¢k be a magyarok tldozését,
ami 1945-ben még tdvol 4llt volna pénszlav politikdjatol.

" Ez a kijelentés nem ment némi nagyzoldstd! - alacsonyabb diplomiciai szinten meghallgatdk Kirolyi véle-
ményét, de Majszkij nagykovet vagy utédja nemigen volt hajland6 targyalni vele, mint mds emigrdns magyarok-
kal sem. A Rdkosival folytartott .levelezés” mondhatni egyoldalu volt.

* Valodi kdztarsasdgi dllamforma (angol).

33. KAROLYI MIHALY BOLONI GYORGYHOZ
(London, 1945. februdr)

.. hogy Canossit jarjanak, és az is bizonyos, hogy vezeté poziciét nem adhatunk ne-
kik.

5. A harctéri helyzet olyan fényesen alakul, hogy az is megtorténhet, hogy a fegyver-
sziinetben megigért 8 magyar hadosztily felthasznilisira nem keril sor. Ez részben
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