95. KAROLYI MIHALY BOLONI GYORGYHOZ
(Pdrizs, 1948. janudr 2.)

Kedves Bardatom,

A kardcsonyi innepek és az ajév alkalmabdl kifejezett szives jokivansagaidat nagyon
koszondém és a magam, Feleségem és Judith leinyom nevében is a legmelegebben vi-
szonzom.

Mindnyidjatok részére legszivélyesebb tidvozler!

PIM Boloni-hagyaték V. 4321/37 (eredeti)
' A formilis Gjévi Gdvozlet érdekessége. hogy Karolyi és Boloniék kozott a formalis j6 viszony egészen Ka-

rolyi masodik emigracidjdig fennmaradt, noha az a szoros egyattmiikodés. ami csaknem negyedszazadon dt tar-
tott kéztiik, Karolyi 1946-0s hazatérésével teljesen megsziint. Ennek oka egyikik memodrjabol sem deril ki.

96. KAROLYI MIHALY MOLNAR ERIKHEZ
(Pidrizs, 1948. januir 5.)'

Tisztelt Miniszter Ur, kedves Baritom,

Minden karacsonyi és Gjévi ajandék kézal a legszebb a Te leveled volt. Bar talzottnak
tartom a sok dicséretet, mégis jolesett, hogy ériékeled parizsi munkimat. Ismételten
hangsilyoznom kell azonban, hogy mindaz, amit csindlunk, egyuttes munka eredmé-
nye, igy a jelentések megszerkesztése is. Mindent tizetesen megtirgyalunk és atbeszé-
lunk, és kollektiv szellemben végezzik munkdinkat. Hidba a megfeleld iranyitas, ha nin-
csenek j6 munkatirsak. J6 munkatirsak nélkil nem tudtam volna megfelelé eredmé-
nyeket elérni. Kiilondsen ki akarom emelni ErSs és Havas kozremiikodését. Mindketten
értelmesen, tehetségesen és lelkesedéssel dolgoznak. Sokszor betegen is itt voltak. Ne-
héz napokon reggeltél késé estig a hivatalukban tartézkodtak, és a legtébbszor a hiva-
tali idejikon kivil is a kovetség ugyeivel foglatkoznak.

Amint észrevehetted: jelentéseimben mindig tartézkodom az overstatementektSl,? s
inkabb sététebbre festem a helyzetet, hogysem illiziokat ébresszek. Ugy érzem, hogy
befelé a kiméletlenségig Gszintének kell lenniink, és olyképpen kell megszerkeszte-
nink a jelentéseket, hogy Ti odahaza a legrosszabbra is felkészithessetek, mert mindig
kisebb baj, ha valami jobb kévetkezik be, mint amikor dertlt égbdl csap le a villam.

Ismételten felhivom a figyelmedet arra, hogy a londoni kovetségtél semmiféle felvi-
lagositdst, segitséget nem kapunk. Az angol politikai életre vonatkozé belsé informici-
okat itt kell beszereznem, holott azokat londoni kollégamtél kellene megkapnom. Egy-
masnak kellene dobnunk a labdat, hiszen a két orszdg igyei sokszor egymasba fonéd-
nak. Pl. semmit nem hallunk tSluk arrél, hogy a Stafford Cripps-féle politikai iriny meny-
nyire probalja Anglidt gazdasagilag az USA-t6l fuggetleniteni, hogy mennyire ellenzik
vagy nem ellenzik odait a Marshall-terv bizonyos feltételeit; meddig mennek el az itteni
Schuman-kormadny tdmogatisdban; mi Anglia dllispontja a De Gaulle-kérdésben; mi az
allaspontja a kilénbézé Labour-frakcicknak és politikusoknak; milyen befolyisok érvé-
nyestlnek a Manchester Guardian, Times, New Statesman and Nation, Tribune és a t6b-
bi fontos angol lap legdjabb politikai iranyaiban stb.

Amikor a feleségem legutobb Londonban jirt, ugy vette észre, hogy londoni kévet-
ségunk szerint amugy sem lehet az angol politikdba belefolyni, s ugy vélik: a legjobb, ha
olbe tett kézzel virnak, azaz semmit sem csindlnak. Ezt tdbb-kevesebb nyiltsiggal ki is
mondottdk. Még azok is, akik eddig elégedetlenek voltak a kovettel? ,belitjak”, hogy a
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