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Bdré Bdnffy Dezs6 cikke a nemzetiségi kérdés kiilpolilikai vonatkozdsairdl: ,, A magyar nemzetiségi
politika és a harmas szévelség”!

A Magyar Kozélet cimii szemlébe? cikket irt baré Banffy Dezsé volt miniszterelnék. A cik-
ket kefelenyomatban megkaptuk, s érdekességénél fogva egész terjedelmében kozreadjuk.

*

A magyar nemzetiségi politika és a hirmas szévetség

A harmas szovetség megujitdsa céljabol Biilow, Prinetti és Goluchowski kozt folytatott
targyalisok eredményeként biztosan lehet reményleni, hogy a hirmas szévetség meg fog tjittat-
ni. Barha az eddigi targyaldsok ugy latszik kizardlag a kérdésnek csak politikai részével fog-
lalkoztak, nemcsak remélni, de 6hajtani is kell, hogy az el6térbe lépett gazdasagi nehézségek
dacdra a szovetség létrejojjon. Létre is kell jonnie, mert az érdekelt harom nagyhatalom békés
torekvéseinek biztositdsa céljabol szitkség van erre; szitksége van ra egész Eurépanak, ha azon
kulturalis és gazdasagi fejlédést, melyet a milt szdzad utolsé negyede bevezetett, megzavarva
latni nem akarjuk.

De a hirmas szévetség értéke s a téle remélt eredmény csak akkor lesz jelentékeny, ha a
szvetségbe lépett harom nagyhatalom belsé alakulasa és fejlddése kell6 biztositékot nyujt
arra, hogy adandé alkalommal, a sziikséges pillanatban, az eré és annak érvényesithetése
teljes stilyaval lesz képes a kitiizott cél érdekében kozre is mikodni.

A hirmas szovetség kérdését és annak értékét tisztdn osztrak—magyar, vagy mondjuk:
tisztan magyar szempontbdl, kivanvan ez alkalommal tdrgyalni, — tekintsiink el Olaszorszag
beliigyi helyzetétdl; de tekinisiink el Németorszdg belsG politikai helyzetétdl is, és egyeldre,
maradjunk meg az osztrik—magyar monarchia hatarain beliil.

Azt olvastuk egy lapban, hogy a német csaszar egy alkalommal egy lakoman ugy nyilat-
kozott volna, hogy ,,a birodalom politik4janak a lengyelekkel szemben tovabbra is a legerélye-
sebbnek kell lennie.” Ha ezt a német csdszar mondotta volna, vagy ha nem mondotta is, — tény-
leg ugy van, hogy a nagy német allam ereje tudatanak dacdra tisztiban van azzal, hogy erejé-
nek biztositdsira és fokozdsara egységesen németnek kell lennie. Mennyivel inkabb 4ll ez reank,
azt vitatni nem is lehet. A harmas szdvetségre nézve az Osztrak—D>Magyar Monarchia értékkel
csak akkor birhat, ha gatat tud vetni azon széthtiz6 térekvéseknek, melyek naponta gyengitik s
létalapjat ingatjak meg. Itt, altaldnossdgban tekintve a dolgokat, ugy, miként a viszonyok ma
Ausztridban alakulnak — ahol a széthuzé nemzetiségi harcok az allami egységet tamadjik
meg, és autonomikus jelszavak alatt federalisztikus alakulas felé torekednek: ahol némely
elemek kifelé gravitald, s6t elszakad4ssal fenyeget torekvései naprél napra erésebben nyilvanul-
nak; — szinte azt lehetne mondani, hogy az Osztrak—>Magyar Monarchia a harmas szévetségnek
nem erdt, hanem csak gyengeséget hozhat. Magyarorszag volna csakis azon rész, mely a hirmas

1 Megjelent az Egyetértés 1902. 105. sz.-ban. — A kézleményt ,,Baré Banffy cikke” cimen az
Egyctértés a kovetkezd megjegyzéssel kozolte: ,,A Magyar Kozélet cimid szemlébe cikket frt
baré Banffy Dezsé volt miniszterelnok. A cikket kefelevonatban megkaptuk, s érdekességénél
fogva egész terjedelmében kozreadjuk”. A késébbi ujparti (vagy Banffy-parti) organum cikkének
a fuggetlenségi sajtéban val6 kozlése kifejezfen példazza a szélsdséges allaspontok taldlkozasat
a nemzetiségi kérdésben. — Banffy fenti cikkét a kovetkez6 évben kiadott ,Magyar nemzetiségi
politika” cimid munkaja publicisztikai el@szavanak tekinthetjiik.

? Magyar Kozélet 1902. 1. évf. 4. sz, 265—269. 1.
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szovetség erejét fokozhatni; illetbleg az Osztrak—DMagyar Monarchia részvéte a harmas szévet-
ségben — ezt ma mér batran kimondhatjuk: — esak akkor bir értékkel, ha Magyarorszag
egységes nemzeti jellegét nemcsak megtartani, de 6ntudatos, céltudatos, hatirozott politikdval
azt fejleszteni is tudja. Nem lehet kétségbe vonni, hogy ha Németorszdg tudataban van annak,
hogy egységes német jellege és foltétlen németesité torekvése — ahol sziikséges — képezi
alapjat ¢s biztositékat erejének: ugy ez még inkabb 4ll Magyarorszdgra nézve, amely ha élni
akar, egységesen magyar nemzetinek kell lennie, és magyarosité torekvéseinek szembe kell
szdllania mindazon nyilt és titkos aspirdacidokkal, melyek nemzetiségi jogok kovetelése cimén
az egységes nemzeti alakulas ellen irAnyulnak, és burkoltan vagy burkolatlanul kifelé gravital-
nak, sét ,,a magyar fold teriiletén kiviil elhelyezkedett” erdkkel valo egyesiilésre egy masik
korona szuverenitdsa ald torekednek.”

Nem kétséges, hogy az 1867. XII. torvény alkotéi a két dllam kozott 1éire hozott dualizmus
alapgondolataként a németek hegemonidjat Ausziridban és a teljes magyar jelleget Magyar-
orszagon kontemplaltik. Kétségtelen az is, hogy Ausztridnak széttagolisiga és nemzetiségi
teriiletekre osztottsidga kovetkeztében a németek hegemonidjanak biztositdsa Ausziridban
nehezen volt elérhetd; de kétségtelen az is, hogy Ausziria allamférfiai, mondhatni, szinte
ontudatos tervszeriiséggel dolgoztak azon, hogy a német befolyés és fels6bbség leszoritasaval
Ausztria egységes fejlédése ne csak meggatoltassék, de ezzel szemben épen a széthuzas magvai
hintetvén el, ma mar a németség szitkséges vezérszerepe teljesen lehetetlenné is lett téve. Kétség-
telen tovabba az is, hogy Magyarorszag allamférfiai tobb koriiltekintéssel ugyan, de nem
mindig kell6 céltudattal és eréllyel a magyar 4llam egységes nemzet jellegének fenntartisira
és biztosftasdra torekedtek. Nem kell6 céltudatossaggal, mert 35 éves alkotményos életiink
alatt alkotott térvényeink sorozata mutatja, hogy ha széban az egységes nemzetiségi jellegre
valo torekvést hirdettiik is, az alkalmazasban sokszor a helyesen alkotott térvények végre-
hajtasinal, — vagy a cél felismerésének hidnya, vagy taldn, mondhatjuk: a kell6 batorsag
hianya — csokkentette a kildtdsba vett eredményt.

Pedig a mi viszonyainkra alkalmazva a német csiszarnak a lengyelekre vonatkozo6 4llit6-
lagos kijelentését, a magyar politikdnak a nemzetiségekkel szemben a legerélyesebbnek kell
lennie. Ha ak4r a térvényalkotds, akdr a térvény alkalmazasa terén a legerélyesebben nem
jarunk el, ugy az 1867-ben megalkotott alapon nyugvé problémat — hogy tud-e ¢és képes-e
a magyar illam igazi nemzeti dllamm4 alakulni? — nem oldjuk meg. Ha nem oldjuk meg,
nem tudunk 4llandéan, mint dllam, fennmaradni, és nem tudjuk kielégiteni azon reményeket
sem, melyeket a hirmas szovetség joggal var és kovetel téliink.

Kétségtelen, hogy Magyarorszagnak csak ugy lehet politikai jelentsége, ha nemzeti és
magyar; de viszont: — csak akkor lehet magyar és egységes, ha magyar nemzeti 4llamnma4 lesz.
Ia nem tud nemzetivé lenni, ugy csak szlav és roman alakuldsnak nytjthat anyagot, s6t teriileti
integritdsat sem biztosithatja 6rok iddkre.

Ugy, ahogy a viszonyok allanak ¢és kiilonosen tekintettel az osztrdk, nemcsak zildlt, de
reménytelen helyzetre, Magyarorszignak nemzeti dllammad val6 alakuldsa a dinasztidnak is
foltétlen érdeke és csakis egy legszéls6bb sovinisztikus alapon nyugvé és fejlédé Magyarorszig
képes az Ausztridban jelentkez6é federalisztikus és nemzetiségi dbrdndoktol mdételyezett szét-
hiiz6dé irdnyzatnak Magyarorszdgra valo atterjedésével szemben gatat vetni. Ezért a magyar
nemzeti dllam fejlesztése — kiilpolitikai szempontb6l — magénak a harmas szovetségnek is
fontos érdeke. ~

Ugy ahogy a viszonyok ma allanak, dinasztianknak politikailag csak egy egységes dllama
van és ez a magyar. Ez a nyugvépont a monarchidban, amelyet egységes nemzeti térckvésében
fejleszteni és fonntartani foltétleniil sziikséges, mert Magyarorszigot Kelet és Dél fel6l minde-
niitt aggressziv nemzeti politikai irdnyu, nemzeti 4llamok veszik koriil. A nemzetileg szervezett
Kelet és Nyugat kozott csak oly magyar dllam 4llhat meg, melynek alapjat szintén a nemzeti
eszme képezi. Ha mér az osztrak viszonyok alakuldsa kovetkeztében Ausztridban nemzeti
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eszmérol, nemzeti alakuldsrol sz6 nem lehet, éppen a monarchia és a dinasztia imminens érdeke
az, hogy a nemzeti magyar 4llam, melynek érdeke mindeniitt pArhuzamosan halad a monarchia
érdekével, melynek magyar vagy magyarra teend§ polgarai sehol sem birhatnak rokon elemek-
kel — s igy nehézkedési pontjuk az orszdg hatdrain kiviil egy irAnyban sem lehet — tovabb
fejlédhessék és alakulhasson.

De ha a dinasztia érdeke, a monarchia érdeke, a magyar 4llam érdeke egységesen csak az
lehet, hogy a magyar dllam egységesen nemzeti legyen, ez advian meg a nagyhatalmi 4llashoz
sziikséges erdt és tekintélyt: igy a Német Birodalom érdeke is csak egy egységes erds, magyar
nemzeti dllam fejlddésének érommel valé szemlélése és eldsegitése lehet. Tehat a harmas szovet-
ség ¢rdekeire valé tekintettel, ha annak békés iranyzatd, komoly és &szinte céljai vannak, a
hivatalos Németorszag nem nézheti nyugodtan az 1ijabb idében az eddiginél sokkal erésebben
és hatarozottabb tervszeriiséggel dolgozé pangerman mozgalmak megindultat Magyarorszagon.
Nem lehet a hivatalos Németorszag érdekében megengedni, hogy illetéktelen tényez6k akar az
»Alldeutscher Verband” zaszléja alati, akar az erdélyi szdszok sirinkozo panaszai kovetkezté-
ben gyongitsék azon, Magyarorszdagon csak egyediil helyes és jogosult politikat, mely az egy-
séges nemzeti dllam megalkotésat tizte ki célul; nem lehet a hivatalos Németorszagnak helyesel-
nie — de nem szabad a nem hivatalos, de pingerman 4abriandok utan fuié német kozvélemény-
nek sem elgsegitenie — a magyarorszagi németek jogai védelmének iiriigye alatt, azon irdnyzatot,
mely minden okos magyar dllamférfit és az Altalanos magyar nemzeti kozérziiletet at kell hogy
hassa a nemzetiségekkel szemben akkor, mid6n arra torekszik, hogy az cgységes magyar
nemzeti dllamot megalkossa és magyar, vagy magyarra teendé dllampolgarainak egységesitésé-
vel minden széthtzast és érdekeiknek, vagy aspiricidiknak a magyar dllam hatérain kiviil
valé keresését megsziintesse.

A hiarmas szévetségnek nem egy poliglott Magyarorszig, hanem csak egy egységes magyar,
nemzeti Magyarorszag lehet értékes: — és igaza volt egy nagy német allamférfianak, aki midén
egy alkalommal beszélgettem vele az osztrak és a magyar viszonyokrdl, azt mondotta nekem:

,,Szfvesebben aldozom fol az Ggyis naponta apadd erdélyi szaszokal az egységes magyar
nemzeti dllam megalkotdsa érdekében, semmint hogy a szdszokkal egyiitt a tobbi, kifelé gravi-
talé nemzetiségek jogos és jogtalan igényei kielégitésével az egységes magyar allam megalakuld-
.sanak gat vettessék.”

Baré Banffy Dezsé
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