birosag felmentette. Az iigyészség semmisité panasszal is ¢lt. Ugyanezen lap ellen még két
cikkb6l kifolyolag folyik sajtoeljaras. Ugyancsak eljaras folyik a ,,Deutsches Tagblatt fir-
Ungarn” temesvari lap ellen. Tehat megtortént, az, aminek meg nem torténését panaszolni
méltoztatott. Jo lett volna, ha engem el6szér ebben megkérdezni méltoztatott volna...

B
1902 apr. 6
Veselovsklj Ferenc szlovik nemzeliségi képvisel6 beszéde, Krasznay Ferenc felszélaldsa és Veselovsky

Ferenc viszontvdlasza a nemczetiségek nyelvének torvénykezési haszndlata tdrgydban az 1902. évi
igazsdgiigyi kollségoetés vitajdbant

‘ Veszelovszky Ferenc: Tudvalevé dolog, hogy a torvényhatésagok biraskoddsinak idejében
az igazsagszolgaltatds nem magyar ajka hazai nyelveken is eszkdzoltetett, és ezen 4llapot a
nemzetiségi térvényben, az 1868: XLIV. t. c. §-aiban is fenntartatott. De ha ez nem is lett volna
fgy, amint volt, maga az igazsag kiszolgltatasdnak nagy érdeke, a jelenkornak szabadsagi és
jogegyenldségi iranyzata és elve, nemkiilonben a birdskodasnak, a torvénykezésnek kultirai,
kozmiivel6dési hivatdsa is a nép nyeclvének hasznalatat feltétlenill megkovetelik. Ezeken kiviil
azonban t. képvisel6haz, viszonyainkat, helyzetiinket tekintve, egy igen fontos momentum
tekintetbe veends, és ez az, hogy hazink szomszédos népeinél ez igazsagszolgiltatss azon népek
nyelvén eszkozoltetik, és hogy a mi népeink ezt igen jél tudjak, Morva-, Cseh-, Szilézorszagok-
ban harom nyelven térténik az igazsagszolgaltatas, Galicidban, Bukovindban hiarom nyelven.

Nagy Mihdly: Azt a békességet akarjdk itt is? (Nagy zqj.)

Veszelovszky Ferenc: Stajerorszdgban, Karintidban hirom nyelven, Horvatorszagban,
Dalmatorszadgban (Nagy zaj. Elnék csenget.), Szlavéniaban szintén.

Nessi Pal: 1dedlis allapotok leheinek ott! (Zaj.)

Elnék (csenget): Csendet kérek!

Veszelovszky Ferenc: Ezen kérdés elbfrdldsanal azonkiviill még azon nagy garancia sem
mell6zhets, sem hagyhaté figyelmen kiviil, melynél fogva a perlekeds fél a perét, ha az az &
nyelvén vitetik, maga is atolvashatja, vagyoni szabadsag és mas tekintetben a tokéletes biz-
tonsagot megszerzi, mégpedig ugy ugyvédjével, mint a bfrésaggal szemben.

Az igazsag kiszolgadltatasdnak az olcsosaga, a kozvetlensége, a szobelisége a nép nyel-
vének hasznalatit okvetleniil megkivanja, feltételezi.

T. képvisel6haz! En ezen nézeteimet, én ezen kivdnalmaimat a haza irénti szeretetbdl fel-
hoztam és azokat nemcsak az igen tisztelt igazsagiigyminiszter urnak, hanem az egész hdznak
és bsszes partjainknak a figyelmébe ajanlom. A magyarsag ezaltal nemcsakhogy semmit sem
veszit, hanem ellenkezdleg, igen sokat nyer, mert csak ezéltal fogja érvényre juttatni a szabad-
sagot, a jogegyenlGséget ¢és a testvériséget. A XX. évszdzad kezdetén ugyanis a népek életében
egy sajatszerd hullimzast latunk, amely hulldimzasnal a hullim teteje, a hullim hegye felé
olyan nézetek, olyan jelszavak, olyan elvek iparkodnak todulni és haladni, melyek az emberiség
kozszabadsaganak és a kis népek létezésének nem igen kedveznek: a népek kozotti darwiniz-
mus, amely szerint a nagyobb, er8sebb nép a kisebb, gyengébb népet felszivni, felfalni, ténkre-
tenni iparkodik; mésodszor az 4llami mindenhatésidg, az omnipotencia, amelynél az egyes
emberek érdeke, léte mit sem jelentene, hanem a kozérdek miatt barmikor felaldozand6 lenne,
elmeriilne; a thlzott nacionalizmus, amely a népek kozott gyGloletet teremt, és azokban 4llatias
osztonoket ébreszt; a vallasi és osztdlyi tiirelmetlenség, amely a valldst, az egyhdzat és az osz-

1 Kozli: Képv. Naplé, 1901—1906, VI. 103. és 113—116. 1.
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talyokat sajiat érdekében hatalmi eszkoziil felhaszndlni iparkodik. Ezen hullam volgyében,
tovében a szabadsiagot, egyenl6séget és a testvériséget majdnem elmeriilve latjuk. Ha a hullam
hegyve, teteje felé tédulni iparkodé jelszavak hosszabb idén &t érvényben maradnak, akkor a
kisebb népeknek, amelyek kozé a 20 millién aluli népeket is batran szdmithatjuk, el kell sat-
nyulniok, tonkre kell menniok. Minthogy Magyarorszig a szabadsigot, egyenldséget és testvé-
riséget meg nem tagadhatja, minthogy tovabba a keleti népeket éppen ezen szent fogalmak
alapjidn van hivatva maga koriil tomoriteni, azért voltam bator széba hozni ez alkalommal a
nyelvi szabadsag kérdését. Ambar az igazsigszolgaltatds terén tanusitott haladis kétségen
kiviili, ami korill az igen t. igazsagiigyminiszter Grnak elhervadhatatlan érdemei vannak, 4mbar
birdsagi szervezetiink nagyjaban bevilt, és birdink, valamint a kezel6személyzet a fizetés eme-
lését mar azért is megérdemlik, mert munk4ajukkal az 4llamnak sokkal tobbet szereznek, mint
amennyit az egész igazsagiigyi eldiranyzat kitesz, mindamellett én a koltségelSiranyzatot ellen-
zéki allaspontomnal fogva, de azért sem fogadhatom el, mert a biraskodasbdl, a torvénykezés-
b6l az én té6t népem nyelve ki van zarva.

Krasznay Ferenc: T. képvisel6haz! (Halljuk!) A parlamenti illendéséggel megegyezdének
tartom azt, hogy szives elnézését kérjem a Haznak, hogy a vita ilyen elérehaladott stadiuméaban
sz6t kérek. Szandékomban is volt eldllani a sz6tél, de egy képvisel6tarsam, Veszelovszky kép-
visel6 ur felszolaldsa arra késztet, s6t tobbet mondok, kotelességemmé teszi (Igaz! Ugy van!)
ezzel a parttal szemben, amely a nemzetiségi torekvésekkel szemben oly sokszor és oly erélyesen
foglalt Allast ( Elénk helyeslés a szélsébaloldalon), hogy azokra a kévetelményekre, amelyeket
¢ a nemzetiségek javara igazsigiigyi szempontbél kifejtett, roviden megadjam az — eldre
mondhatom, elfogulatlan, igazsdgos — valaszt. (Halljuk! Halljuk!)

Elfogulatlannak és igazsagosnak kell lennem, t. Haz, mert hiszen a nemzetiségek lapjaik-
ban és egyéb organumaikban nyiltan azt a vadat emelték a fiiggetlenségi parttal szemben,
hogy a nemszetiségi képvisel6knek egy-egy felszdlaldsakor nekiink csak egy fegyveriink volt,
és ez a lehurrogas.

Vészi Jozsef: R4 is szolgiltak!

Krasznay Ferenc: En nem ezen a téren fogok mozogni, hanem, mert jogasz vagyok, egy-
szerlien a torvénykonyvbdl fogom kimutatni, hogy az, amit a nemzetiségi képviselS urak kove-
telnek, illetGleg, amit Veszelovszky képvisel tr kévetel, hogy ti. a térvénykezés nyelve — magaé
a torvénykezésé — nemzetiségek szerint alakuljon, de lege lata egyszeriien torvénytelen kove-
telés (Igaz! Ugy van!), s hogy de lege ferenda egyszeriien lehetetlen kivansag. ([Halljuk!)

T. képvisel6hdz! A torvénykezés nyelvérdl alapvetéen az 1844:I1. tc. rendelkezik. Ennek
a torvénynek 6. §-a azt mondja, hogy a kirdlyi udvari f6torvényszék nyelve az orszag hatérain
beliil inditott minden perekre nézve, kovetkezésképp a szentszékek nyelve is a magyar lévén,
az {téldszékeknek hivatalos minden egyéb dolgai is - — tehat megkeresések is — magyar nyelven
folytatandok.

Annyira alapvet6 ez a torvény, t. képviseldhiz, hogy a késobbi igazsagiigyi nagy szerve-
zeti térvényhozas, az 1869-i, feleslegesnek is taldlta azt, hogy ujonnan kimondja, hogy a tor-
vénykezés nyelve Magyarorszdgon egyediil és kizarélag a magyar. Az 1869:1V. tc. egyszeriien
mell6zi ezt a kérdést, mert hiszen, amint emlitettem, mar szabdlyozva volt ( Ugy van!)

De lehetne taldn a nemzetiségi uraknak egy masik erfsségiik: hivatkozhatnanak taldn a
nemzetiségi torvényre, az 1868: XLIV. te.-re. Eszerint meg hogyan all a dolog? Igaz, hogy
a biréi hatalom gyakorlasarol sz6l6, ismeretes 1869-iki torvény 4. §-a azt mondja — hogy rovid
legvek, éppen csak a végét idézem —, hogy az 1868: XLIV. tc. 27. §-4nak hatarozményaihoz
képest az illeté torvényszéki keriiletben — ti. nemzetiségi keriiletekben — laké kiilonhoz6
nemzetiségl egyénekre valé méltanyos tekintettel torténjenek a kinevezések. Mit jelent ez, t.
képvisel6haz? Semmi egyebet, t. képvisel6hdz, mint azt, hogy a nemzetiségekhez tartozo egyé-
neket is nevezzenek ki birakul (Igaz! Ugy van!), vagyis a 68-iki torvényhozis magas, fennkolt
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" gondolkoz4sinak megfelelden a nemzetiséget a torvény nem tartja akadalynak arra, hogy vala-
ki a biréi funkci6t ellassa.

Az a 27. szakasza az 1868: XLIV. térvénynek, amelyre itt hivatkozas torténik, azt mondja,
hogy a hivatalok beioliésénél a jovére is egyediil a személyes képesség lesz iranyadé; ennél-
fogva az allamkormény gondoskodni fog arrél, hogy az orszigos biréi és kozigazgatasi hivata-
lokra, kiilonssen a féispanokra mas, kiilonb6z6 nemzetiségekbdl szirmazo, a sziikséges nyelvek-
ben tokéletesen jartas ¢és masként is alkalmas személyek a lehetOségig alkalmaztassanak. Mi
ez? Semmi egyéb, mint az, hogy a magyar térvényhozds meg akarta adni a lehctéséget arra,

" hogy a biré a néppel esetleg annak nyelvén is érintkezzék. Tudjuk, hogy Magyarorszagon a
birdk nemcsak hogy nem tiirelmetlenek, de s6t nagyon is tiirelmesek. A birdk Magyarorszégon,
ha példdul német tanarél van sz6, mindig tudnak németiil, és ugyanezt tapasztaljuk a nemzeti-
ségi vidéken. Igy 4ll ez a dolog de lege lata, vagyis gy, hogy a torvénykezés nyelvéiill mast,
mint a magyart, haszndlni nem szabad. Azt hiszem tehit, a t. nemzetiségi képvisel6k nem
mondhatjdk ram azt, hogy elfogult voltam, és nem mondhatjik, hogy talin lovagiatlanul
olcsobb babérokra palydztam, amikor itt a csekély szdamban reprezentilt nemzetiségi torek-
véseket kritika ald vettem. De, amint t. képviseldlarsaim, alaptalan volt az 6nék kovetelése
de lege lala, éppen olyan lehetetlen az de lege ferenda. Lehetetlen igen egyszerii okbdl. Enged-
jék meg, hogy ha csak egy mondattal is, de kifejezzem, hogyan gondolkozom a nemzeliségi
kérdésrdl. (Halljuk! Halljuk!) K6zép-Eurépa mindazon hatalmas kultarallamaiban, amelyek
csakugvan kiépitettck azt az egységes nemzeti dllamot, amely nialunk ma még csak a frazisok
korat éli, egy elvet latunk megvalésulva, és ez az elv: volenti non fit injuria. (Igaz! Ugy van!
Elénk helyestés a szélsébaloldalon.) Akinek ott tetszik maradni abban az orszdgban, aki annak
az orszagnak jogvédelmét, cldnyeit élvezni tudja, az kell hogy annak az orszdgnak a kultirajat
is magadva tegye. (Igaz! Ugy van! Elénk helyeslés a szélsébaloldalon.) Azért én azt a tedriat,
melyet 6nék ugy formuldznak, hogy ,,mi megmaradunk ¢és nem bolygatjuk az egységes nemzeti
4llamot, de akarjuk a magunk kulturalis 6nallosagat”, csak bizonyos hatdrig engedem és isme-
rem el jogosultnak, addig ti., amig abban az igazi jogosult nemzeti térekvésben, annak a nem-
zetnek a torekvésében, amellyel rivalizalni 6nék nem tudtak, miert 6nall6 dllamot nem tudtak
megalkotni, nem akadalyozzak a nemzeti 4llam megvalositdsat és kiépitését. Mert ez igenis
egyszeri eldmérkGzés. Ha a magyarsag képes volt a magyar 4llamot megalkotni dsszes attribu-
tumaival, akkor mindazok a gyengébbek vonjik le a konzekvencidkat. (Zajos helyeslés a szélsé-
baloldalon.) .

Olay Lajos: Akinek nem tetszik, menjen!

Korodi Lajos: Mennek is!

Olay Lajos: Csak menjenek! Utlevelet, s6t pénzt is adunk!

Krasznay Ferenc: T. haz! Ismétlem, tavol all télem az a szdndék, hogy a szenvedélyekre
appellaljak. En ilyen kényes és az egész magyar nemzet jovéjére fontos — mert a magyar nem-
zet jovdjére mélyebbrehaté, mint az 6nok nemzetiségének a jovdéjére — kérdésben, egy oly
mélyrehatd kérdésben, nem szeretném, ha agyamat elfutnd a vér, és nem szeretném, ha a
szenvedély diktalna, de mondom, egy egyszerii aritmetika, egy egyszerii dinamikai toérvény
segitségével be kell 6néknek latniok, hogy 6nék veliink ebben a kérdésben nem konkurralnak.
(Ugy van! Ugy van! a szélsébaloldalon.) Ha az 6nék elédjei annak idején nem lattik jonak
csatlakozni nyiltan és dllamilag is azokhoz a nagy kultirnemzetekhez, amelyekhez nemzetisé-
giik csatolta, akkor onoknek be kell latniok, hogy ha a mi kultirnemzetiink jogvédelmét és
egvéb szolgaltatasait élvezik, akkor visszakiabalniok a miltat mar nem szabad. ( Elénk helyeslés
és telszés a széls6baloldalon.) T. képvisel6tarsam, én, mondom, jogilag is megindokoltam 4llas-
pontomat: , Volenti non fit injuria”. Akinek itt tetszett maradni, ebben a hazdban, annak
tessék alkalmazkodni jogrendinkhoz. (Helyeslés a szélsibaloldalon.) Ennélfogva én azt az allds-
pontot foglalom el, t. hdz, hogy minden olyan nemzetiségi torekvés, amely tilmegy az eddigi
torvény hatarain, egvenesen tdmadas a magyar nemzeti allam ellen. ( Aifaldnos, élénk helyesliés.)
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Az 1868-i torvény a humanizmusnak, a tiirelmességnek, hogy ne mondjam: a gyengeségnek
maris olyan magas fokdt mutatta (Igaz! Ugy van! a széls6baloldalon.), hogy ezen tulmenni ut
volna az ongyilkossag felé. ( Ugy van! Ugy van! a széls6baloldalon.) Amidén tehat t. haz, ezt az
incidentaliter, pusztén a torvénykezés keretében felmeriilt nemzetiségi 6hajt ezen part részérgl
a leghiggadtabban és a legontudatosabb eréllyel visszautasilom (Elénk helyeslés a szélsdbal-
oldalon), engedje meg a t. haz, hogy beszédem toviabbi részérél egyszerien lemondjak. .

Einik: Veszelovszky képvisel ir személyes kérdésben kér szot.

Veszelovszky Ferenc: T. képviselohaz! (Halljuk ! Halljuk !) Az el6ttem szdlott t. képviselé
ur engem tudatlansaggal vadolt azért (Mozgolédds a szélsébaloldalon.), mert nemzetiségem és
Magyarorszag tobbi nemzetiségei érdekében nyelviink hasznalatat allitélag torvény ellénére
kértem.

Krasznay Ferenc: Ha tétul 6hajt térvénykezni, akkor igen!

Veszelovszky Ferenc: En mindenekel6tt az altala idézett 1844-i térvénycikkelyre vonatkozo-
lag azl felelem, hogy az az 1868: XLIV. t.cikkely 4ltal érvényétdl meg lett fosztva ( Elénk ellen-
mondds €és zaj a szélsébaloldalon), mert a nemzetiségi torvény végso szakaszdban az mondatik,
hogy a nemzetiségi torvénnyel ellenkez6 dsszes torvények eltoroltetnek. T. hdz, minden térvény
sziikség, okossag és célszerliség okabol hozatik, és minden torvény barmikor megvaltoztathato,
ugy, amint meg lett hozva. Azért én nem talidlom helyesnek az el6ttem szélott képviselé urnak
azon nézetét, amelyben Magyarorszag népei tébbségének a szemébe mondta (Nagy zaj a szélsé-
baloldalon; zajos felkidltdsok: Hol az a tibbség! Micsoda tibbség? !), hogy a hazdban nem lehet
nemzeliségi kérdésrél sz6. (Zajos ellenmonddsok és felkidltasok a hdz minden oldaldn.)

Olay Lajos: Hazagrulas! Ilyent a magyar parlamentben nem lehet mondani! Ez haza-
4rulds! (Rendre! Rendre! Nagy zaj!)

Elnik: Csendet kérek, t. képvisel6haz! Nem voltam képes megérteni, hogy a szénok ar
mit mondott. (Zajos fellualtaso]. a szélsébaloldalon: Hazadrulds!) Rogton meg fogom a gyorsiréi
jegyzeteket tekinteni, és amennyiben sziikséges, az intézkedést meg fogom tenni. (Elénk helyes-
lés.)

Olay Lajos: Hova jutunk, ha ezt eltirjiik! Hiszen mdshol kidobnik! A magyar parlament-
ben ilyent mer mondani! Gyalazat! Szégyen! Minek jon ide? Menjen Csehorszdgba! (Nagy zaj.)

Elnok: Kérem Olay képvisel§ urat, legyen csendben.

Veszelovszky Ferenc: Magyarorszag parlamentje. ..

Olay Lajos: Nem, a magyar nemzet parlamentje! Menjen az ur Csehorszagba! Gyalazat!

Bakonyi Samu: Inzultal benniinket. ( Folyton tarté nagy zaj.) Azt mondja, hogy nem magyar
parlament ez, csak Magyarorszag parlamentje!

Elnék: Csendet kérek, t. haz! (Halljul! Halljuk!) A gyorsiréi jegyzetekbdl, melyeket fel-
olvastatiam magamnak, a mondottakat nem vagyok képes megérteni; ennek kovetkeztében
kérem a szénok urat, méltéztassék ismételni, amit el6bb mondott ( Helyeslés. )

Olay Lajos: Halljuk! Majd visszaszivja!

Veszelovszky Ferenc: Az elottem szélott t. képvisel6tarsam azt mondta, hogy de lege
ferenda itt ezen kérdésben tobbé szélni sem lehet. ( Felkidltdsok a szélsébaloldalon: Nem igaz!
Nem gy mondta! Nem errél van szé! Zaj.)

Vészi: Nem errél van szé!

Elnék: Kérem, méltoztassék csendesen lenni, killonben nem értem meg a szot.

Veszelovszky Ferenc: En csak erre nézve minden személyes vagy nemzetiségi, vagy akar-
milyen m4s invekci6 nélkiil azt mondtam, hogy igenis minden térvény, amely itt hozatik, meg-
valtoziathatd. (Zajos felkidaltdsok: Nem iyaz, nem azt mondta! Folyton lartd, nagy zaj.)

Olay Lajos: Azt mondta, hogy tobbségben vannak a nemzetiségiek. .. (Nagy zqj.)

Veszelovszky Ferenc: Bocsanatot kérek, ez igen kényes kérdés. (Zajos ellenmonddsok.)

Elnik (csenget): Csendet kérek, igen t. képviselS urak. Nem értem a szénokot. ( Felkidltdsok
balfelsl: Nem meri tjra elmondani!)
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Bakonyi Samu: Kérjen bocsdnatot, nem mondott igazat! (Zajos felkidltisok balfeldl: azt
mondlta, hogy ez nem magyar parlament! Zaj.)

Elniék: Kérek csendet egy pillanatra. Kérem, mondolta-e a képviselé ur el6bb, hogy ez
nem magyar parlament, hogy itt (Zaj) a nemzetiségiek tébben vannak, és hogy a magyar nép
tobbségét — a nemzetiségeket — ki akarja Krasznay Magyarorszagrél utasitani? ( Felkidlldsok
a szélsébaloldalon: Igenis mondolla! Halljuk! Halljuk! jobbfelél.) Mondotta-e a képvisel6 tr
ezt igen vagy nem?

Veszelovszky Ferenc: Meglehel, hogy mondtam! (Nagy zaj.)

Bakonyi Samu: Gyava ember! Ezt mondta, és nem meri megmondani! ( Folylon tarté nagy
zaj.)

Elnék: Miutan a képvisel6.Gr nem vonja kétséghbe azt, hogy ezt eimondhatta, rendreutasf-
tom. ( Altaldnos helyeslés.)

Veszelovszky Ferenc: El6ttem szolo t. képvisel6tarsam azt mondta, hogy nagy 4llamok
torvényhozisiabdl és életébdl vonjunk tantsigot. Erre nézve én azon nézetben vagyok, hogy mi
csak a mi viszonyainkb6l és esak a mi korulményeinkb6l vonhatunk le tanusagot, és nekiink
nem kell Iranciaorszag, nem kell Németorszag, Angol- vagy Oroszorszag példai utdn indulnunk.
Magyarorszag a szabadsdgnak, a jogegyenléségnek, a testvériségnek hazija. (Zaj)

Nessti Pdl: Visszaélnek vele!

Vészi Jozsef: Amellyel 6nok visszaélnek! (Ugy van! A széls6baloldalon.)

Lengyel Zoltdn: Jtdasbeszéd!

Veszelovszky Ferenc: Dehogy judasbeszéd!

Olay Lajos: De még mennyire Judas!

Veszelovszky Ferenc: Az igen t. képviseldtarsam azt is felhozza, hogy itt, a hazdban csak
a ,,Volenti non fit injuria” elvénél fogva maradhatunk.

En azt gondolom, hogy se nem okos, se nem célszerii a magyar honbol valakit kiutasftani;
(Zajos ellenmonddsok a jobb- és a baloldulon), hiszen a népek mar ugyis futnak, Magyarorszag-
bél (Zaj) éspedig nemcsak a szlavok. (Zaj a jobb- és a baloldalon.)

Nagy Mihdly: Menjen el6l! Szerencsés utat kivanunk!

Bakonyi Samu: Csak az arul6k menjenek!

Eindk: Csendet kérek!

Veszelovszky Ferenc: Errc nézve én bator leszek csak azon tényt felhozni, miszerint mi itt
6snép vagyunk. (Mozgds a jobb- és a szélsébaloldalon. Deriillség.) Mi a magyarsidggal egyitt
alapftottuk ezt a hazat, mi a magyarsiggal egyiitt ezt a hazit fenntartjuk.

_ Olay Lajos: A szegény nép igen! De 6nok lazitok és izgatok. Onok menjenek! (Ugy van!
Ugy van! a szélsébaloldalon.)

Elnék: Csendet kérek képviselé urak!

Veszelovszky Ferenc: Ami a kultira kérdését illeti, bator leszek e tekintetben nézeteimet
kifejteni. ( Felkidlldsok a jobb- és a baloldalon: Az nem személyes kérdés!)

Hiszen a kultura tekintetében lettem megtimadva.

En azt gondolom, hogy a mai idében kultira tekintetében Eurépaban jelentékeny, lénye-
ges kiilonhség a kulturak koézott nincsen. (Felkidlidsok a szélsébaloldalon: Dehogy nincs! Ez
nem személyes kérdés.)

Einék: Kérnem kell a képvisel§ urat, méltéztassék a személyes kérdés keretében maradni,
és ne meltoztassék altaldnos kérdések fejtegetésébe bocsatkozni. (Elénk helyesiés.)

Vészi Jézsef: Tartsa meg a kulturfilozéfidjat maganak! (Helyeslés.)

Veszelovszky Ferenc: En azon elvnek baratja vagyok, miszerint minden térvény megtar-
tand6, még az a térvény is, amely az illetére, vagy bizonyos koérckre kellemetlen, taldn meg
! nem feleld, talan keserd.

Azaltal, hogy én a magyar parlementben nyiltan az én gondolataimnak kifejezést adok
— gondolom — senki ellen sem vétettem, legkevésbé pedig a parlamentirizmus ellen. -
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Bakonyi Samu: Nem is mondta azt senki! Személyében nem is tdmadott meg senkit!
Nessi Pdl: Csak nemzetellenes! ( Felkidltdsok: Uljon le!)

Elnok: Befejezte Veszelovszky képviselé ir beszédét?

Veszelovszky Ferenc: Igen.

Cc
1902 maj. 12—13

Kristéffy Jozsef és Krasznay Ferenc vitdja a nemzeliségi kérdés jelentGségérél és az imperialista
torekvések veszedelmeirdl az 1902. évi felhatalmazdsi vitdban'

Kristéffy Jozsef: Iy korilmények kozott nem lehet csodalni, ha a koltségvetdsi vita med-
rében ellenzéki részr3l majdnem az a part? szdntotta a legmélyebb barizdit, amely bar a leg-
kisebh szdmban és a legesekélyebb rokonszenv mellett vonult a torvényhozas csarnokaiba,
de mert egy mélyrehatd kérdésben, a nemzetiségi kérdésben ¢és annak 6sszes vonatkozasaiban
eztttal el6szor lépett nyilt sisakkal a kiizdé porondra; masrészt pedig, mert azok részérdl is
hallottunk nyilatkozatokat és azoknak #llispontjat ismertiik meg, akiket e kérdés nem csak
politikai, hanem az érzelmek bels6 vildga, a kedély szempontjabdl is legkdzelebbrdl érdekel :
onként kdvetkezik, t. hiaz, hogy a kérdés nagy fontossiga mellett ezen koériilm ények kozreha-
tisa teljesen clegendd volt arra nézve, hogy a nemzetiségi kérdés targyaldsa a lefolyt koltség-
vetési vitanak egyik legkiemelked6bb mozzanata legyen. Es middn én arra vallalkozom , t.
képvisel6hdz, hogy a koltségvetdsi vita idevagd targyaldsainak eredmény eit szintén kiha-
mozzam, elsdsorban is azt az igazsagot kivinom konstatalni, hogy azok az aggodalmak, ame-
lyek némely részrél a nemzetiségi képviselék bejoveteléhez flizddtek, a kovetkezmények 4ltal
igazolva éppenséggel nem lettek; s6t ellenkezbleg, azon koriilménynél fogva, hogy a tiszta és
szabad vialasztasok folytdn az orszdg tandcsdban 6k is helyet foglaltak, s ezaltal az eszmék
kicserélésére és az ellentélek kozelebb hozasdra alkalmat nyajtottak, nézetem szerint, veliink
egyiitt kétségteleniil kozremikodtek azon egyediil helyes cél elérésére, hogy ez a kényes kér-
dés a maga egészében ott targvaltassék, ahova az egyediil tartozik, a parlamentben, melynek
leghevesebb vitdi bizonyara kozelebb hoznak egymdshoz benniinket, mint a hallgatds, amely
nemcsak hogy a kolesonos bizalmatlansagot noveli, hanem még a lehetdségét is kizarja annak,
hogy az egymAst megértés atjait el6késziteni és kijelolni lehessen ( Ugy van! Ugy van! a jobb-
oldalon.)

Olay Lajos: Hiszen ellene volt! Hat ne beszélj ilyeneket!

Elnok: Ilyen aposztrofilasa egy képviseldnek nem vald a parlamentbe!

Kristéffy Jézsef: Elismerem én azt, hogy minden olyan kérdés targyalasan Al, ¢s ilyen
a nemzetiségi kérdés is, amely a polgarok kedélyére mély hatést képes gyakorolni, 6vatossag-
gal kell eljarnunk. De ez a tekintet még nem ment fel benniinket, ezen kérdések targyaldsatél;
s6t ellenkez6leg, ha van valami veszély, ami a nemzetiségi kérdésb6l hazinkra héaramolhatik,
ez nem a vitaban rejlik, mely felette timad, hanem azon mély ellentétekben, amelyek e kér-
désre nézve a polgarok érzéseiben és meggy6zO6désében léteznek; és ezeket az ellentéteket
nem fogjuk kiirthatni azéltal, ha a diszkussziét kikeriilve, az ellentéteket igy magunk, mint
masok elétt eltakarjuk. :

Nem osztom tehat azt a nézetet, amely a nemrzetiségi kérdésben mindenii tt és minden-
ben csak veszélyt lat olyannyira, hogy komoly politikusok ezea kérdésnek még diszkusszio-
jatol is — mint a lefolyt vitdban is tapasztaltuk — a targyalds hevében oly ingeriilt dllapotba

+ Kozli: Képv. Napls, 1901—1906 VII. 10—12,, 14. és 28—30. 1.
‘2 Ertsd: a nemzetiségi képvisel6k partja.
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