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1903 maj. 25

Barabds Béla beszéde a kormdny nemcetiségi politikdjdrél Papp J. Jdnos aradi romdn gor. kel.
piispok felavatdsi itnnepségével kapcsolatban a kizisiigyi koéltségoetés pvitdjabant

... Barabds Béla: Mindig el6 szoktak hozni, folytonosan azzal fenyegetnek minket,
amit az imént is emlitettem, hogy majd osszedllanak a nemzetiségi képvisel6k és azok fognak
majd obstrualni, azok fognak majd olyan hazafiatlan dolgokkal el6allni, amelyeknek keseri
kovetkezményei lesznek az orszdgra. Bocsdnatot kérek, mutassanak nekem csak egyetlen
példat orszadggyilésiink torténetében, ahol valamelyik nemzetiségnek kis csapatja szembesz4l-
Iott volna a magyar nemzet nagy tobhbségével. Ez sohasem tortént, mert mindig csak magyar
allott a magyarral szemben, s igy az az eshetbség, hogy ide nemzetiségi képvisel6k nagy része
bekeriilvén, hazafiatlan ellenallist tudna gyakorolni, teljesen ki van zadrva. Az a kisebbség
¢és annak a hazafiatlan kisebbségnek minden egyes tagja ki lenne innen ildozve, a magyar
kozgondolkozas és a magyar képvisel6k hazafias felfogasa nem tiirné 6ket ebben a Leremben.
Tarsadalmi uton is kikergetnék innen azokat, akik ilyen hazafiatlan feltevésekben és ilyen
nemzetellenes torekvésekkel jonnének ide.

Vészi Jozsef: Ez nem toérvényesség.

Barabds Béla: Volt mér példa elég, hogy képvisel6 nem jelenhetett meg ebben a terem-
ben, pedig torvényesen helye, joga lett volna erre. Miért? Mert az egész hdz osztatlan ellen-
szenve kizavarja azt a hazafiatlan embert, aki itt nemzetellenes tanokat merészel hirdetni.
(Igaz! Ugy van! a szélsébaloldalon.) S azutin meg, ha volna arra kilatas, hogy a nemzeti-
ségek igy Osszefogjanak ebben a hazban, azt kérdem, ki ennek az oka? Ki dédelgeti folytono-
san a nemzetiségeket? Ki ad aldjuk paripat? Melyik az a kormdny, amely intézkedett volna,
hogy a nemzetiségi ellentéteket a szeretet melegségével, a torvény és igazsag erejével elfojtsa
és eltiltsa? Meg kell hoditani azokat a nemzetiségeket. Ha van nekik torvényes joguk, ugy azt
teljesiteni kell; ha nincsen, nem szabad tiirni azokatl a visszadléseket, melyeket 6k a magyar
nemzeti dllameszme ellen folyton elkévetnek, hanem erdvel el kell azokat fojtani, és keresz-
till kell vinni azt, hogy ha ezen hazaban vannak is nemzetiségek, vannak is témegek, amelyek
valldsra és nemzetiségre nézve kiilonbdznek is egymastodl, mindnydajan egyesiiljenek egy érzés-
ben s egy gondolatban: a magyar allampolgarsag eszméjében és annak szeretetében. (Elénk
helyeslés a szélsébaloldalon.) Kovetni kell azt a nemzetiségi politikat, amely nem igyekszik
elnyomni az egyes nemzetiségek nyelvét, hanem oda igyekszik, hogy a nemzetiségek fiai tanul-
janak meg magyarul is, hogy a nemzetiségek is megértsék egymast, és hogy a magyar is meg-
értse Gket, és békés szeretetben tudjanak éIni az 6 jogaik tiszteletben tartdsa és a magyar
allameszme iranii kotelességiik teljesitése mellett.

Vészi Jazsef: Tessék behozni az allami iskoldkat!

Barabds Béla: Egy érdekes jelenséget hozok fel. Az aradi roman piispok? felavatisa volt
mult vasirnap. Nagyon érdekes jelenség. ( Halljuk! Halljuk!) Nem akarom a kormany tag-
jait ezért felelésségre vonni, csak rd akarok mutatni arra, hogy ébredjiink fel mar egyszer,
mert, végre odajutunk, hogy Magyarorszigon mar magyarul beszélni nem is szabad. ( Moz~
gds jobbfeldl.) Mondom, felavatssi iinnepélye volt az aradi roman pispoknek. Meg voltak oda
hiva a szentszék tagjai ¢és a papsagon kivil az dllami hivatalok vezetéi és a viarosi hivata-

1 Kozli: Képv. Naplé, 1901—1906, XVI. 149—150. 1.

* Ertsd: Papp J. Janos gér. kel. roman archimandrita, az aradi gor. kel. roman egyhdzmegyei
zsinat altal az itteni roman egyhdzmegye piispokévé megvalasztott s az uralkodé dltal — a kor-
méany kézbenjarasdira megerdsitett uj aradi gér. kel. roman piispok.
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lok fejei; ott volt a f6ispan, az alispan, a polgirmester, a pénziigyigazgatd, iizletvezetd stb.,
mind ott iiltck a piispok asztalanal. Es az a roman piispok, akit a magyar kiraly er6sit meg,
allasaban, akir6l fol kell tételezni és akitél meg kell kovetelni azt, hogy vallasanak nyelvén
kiviil az allam nyelvét is tisztelje (Ugy van! a széls6baloldalon), az a puspik felall elsének,
és a csaszarra és kiralyra végig romanul mondja el felkoszont6jét. (Mozgds a széls6baloldalon),
Midén itt jart a német csaszar, és bevégezte a magyar kiralyra mondott hires nagy tésztjat.
magyarul végezte szavait, mondvén: , Eljen a kiraly!”, és Magyarorszigon egy roman piis-
pok egyetlenegy magyar szt sem olvaszt be tosztjaba akkor, amidén a kirdlyt koszonti fel;
6 el6tte ez a nyelv nem ismeretes, mert azt mondja, hogy csak az egyhaz nyelvét tiszteli,
de az 4llam nyelvét nem ismeri. (Elénk felkidltdsok a széls6baloldalon: Botriny! Gyaldzal!)

Leszkay Gyula: Es ilyen embert neveznek kil

Széll Kdlmdn miniszterelngk: Nem nevezték azt kil (Felkidlldsok a szélsébaloldalon: De
megerdsttellék !) '

Barabds Béla: De tovabbmegyek. A legprimitivebb hazigazdai kotelesség azt parancsolja,
hogy ha valakit hazamhoz hivok vendégiil, azt nyelvén szélitom meg. Ezt a legprimitivebb
hazigazdai kolelességet szegték meg ott. Sokan vannak az ottani allami tisztvisel6k fejei kozott,
akik nem tudnak romanul beszélni, ellenben a roméanok mindannyian tudnak magyarul, de
azért az az oldh piispok elmulasztotta azt a legelemibb hazigazdai kotelességet, hogy magyar
vendégeihez magyarul sz6ljon; valamennyi tosztot egytél-egyig, roménul mondtik el, s6t
tudtak udvariasak is lenni; ott volt a csdszari és kirdlyi hadsereg egy tidbornoka is:*azt néme-
till koszontotték fel. (Felkidltasok a szélsébaloldalon: Gyaldzat! Botrdny! A hadseregben is igy
van!) b

Kubik Béla: Hat akkor miért tartjak ott a f6ispant? Miért nem megy el onnan rogton?
Ezt persze nem érti Széll Kalman a magyar miniszterelnsk! (Nagy zaj a széls6baloldalon.)

Barabds Béla: Mondom, nem~vonok senkit sem feleldsségre; viselje az 6 lelkiik azt, amit
cselekszenek, de mint nagvon érdekes és nagyon szomori jelenséget el kellett mondanom ezt
itt az igen t. korméany és a tobbség jelenlétében, hogy halljak meg, miként visclkednek a mi
romanjaink.

Kubik Béla: Ez nem érdekli a miniszterelnok urat!

Barabds Béla: Egy gyonge papot, aki véletleniil jutott a piispoki székbe, megerdsit a
magyar kormany, és fme, a magyar allamnak és a magyar korminynak meg kell érnie azt a
pofont, hogy a koronas magyar kiraly felkoszontése alkalméval egyetlenegy magyar szt sem
lehet hallani! (Mozgds a szélsébaloldalon.) Voltak ott aztdn magyar dikciok is, mert a mi 4llam-
hivatalnokaink -— akik persze nem tudnak romanul, kilénben tan azok is romanul beszéltek
volna — feldllottak, és bokoltak egymdsnak magyarul, mig amazok folytonosan romanul

. beszéltek. Azt mondja a roman piispok, hogy az 6 hitének nyelve a romin, és 6 nem foglal-
kozik politikaval, hiszen a rémai Katolikus egyhaz nyelve is latin, és én még sohasem hallot-
tam, hogy egy piispok felszentelése alkalmaval latinul koszontotte volna fel akdr a rémai
papat, akar a magyar kiralyt, (Ugy van! a szélsébaloldalon), mert az 4llam nyelve ebben az
orszdgban a legelsé. Akik az 4llam nyelvét nem tisztelik, akik azt nem haszniljdk ¢s ilyen
tiintetéseket rendeznek ellene: azokra a kormdny kiilonos figyelmet forditson; jegyezze meg
maganak azokat az embereket, ¢és gondoljon arra, hogy a nemzetisé¢gek maholnap teljesen
a nyakunkra nének. (Ugy van! a szélsébaloldalon. Mozgds és zaj.)

Thaly Ferenc: Bécsben azok nagyon kedvesek!

_ Kubik Béla: Bizonyosan helyeselte a miniszterelnok ur, hogy oldhul beszéltek! (Igaz!
Ugy van! jobbfel6l. Deriiltség. Mozgds és zaj a szélsébaloldalon.)
Széll Kdlmdn miniszterelnok: Nem helyeslem! (Helyeslés jobbfeldl.) . . .
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Korai Ady-cikkek (1902—1907) a magyarorszdgi nemczetiségi kérdésrél és a szomszéd népek
ldrsadalmi-mivel6dési mozgalmairél*

A
1902 jan. 20
Ady Endre dlldsfoglaldsa Pavlovic Ljubomir iigyében®

Mondjanak hazadrulénak — engem megszégyenitett Pavlovics Ljubomir orszdggyilési
képviselé és hazasrulé ur. Ugy sejtem, hogy ezt a szégyent sokan érzik e haz4ban.

Pavlovics Ljubomir Gr ugyanis megegyvezett az dsszes nemzetiségi képvisel6kkel akkor,
mikor a magyar parlamentbe bekeriilt, hogy 6k nem fognak lovagiaskodni, s nem engedik
magukat lovagiasan tonkretétetni. ..

! A bemutatott 6t korai Ady-cikk a kolté €s publicista nemzetiségpolitikai-szomszédnépi
szemléletének, latasmédjanak fokozatos bdviilésérsl, gazdagodasardl tantskodnak. Ady kelet-
eur6pai targyu publicisztikdjanak és lirai érdeklédésének ebben a kezdeti szakaszaban, a Vér és
arany kotetben bemutatott ,, A Duna vallomdsa” (1907) cimi verséig bezarélag, az alapkérdések
bator, sz6kimondé feltariasa mellett még nem kevés a tilhangolt, hatastkelté publicisztikai elem, s
olykor a visszahuz6 tényezd is. Ismeretes, hogy a szdzadel6 éveiben Ady fokozatosan kapesolédik
ki Tisza Istvan hatdsa alél, s 1903 tavaszan Kkell lekiizdenie azt a masik, szintén mulé jellegd
befolyast, amit az ckkor (j, radikdlis szinezetl part alapitdasira késziil6 Banffy Dezs$ tesz az
ifji poétara. Erdekes egymasmelletiségét kapjuk ennek a mulé Banffy hatiasnak s a szomszéd
népek miivelddési-irodalmi torekvései irant érzett elmélyiild érdekiodésnek a Vulean (Iosif
Vulcan) Istvan vajda cimi driméja sikeres nagyvaradi magyar premierjérdl irt vezércikkében,
(Egy premiér. Nagyvaradi Naplé 1903 marc. 4; 40. sz. — Aldiras nélkil.) Ebben a cikkében
mondja ki — talan elGszor és programszeriien a szomszéd népekkel valé egyiitthaladas és emel-
kedés elvét, annak magyar—roman viszonylataban. ,Szdmolnunk ¢s baritkoznunk kell a
veliink €16 romansiggal. Meg kell prébalnunk az egyiittemelkedést a kulturtarsadalom nagy
idealja 16l¢, mely eljovend, s mely majd fajt, vallast, szint, szokdst nem {ekint, de egyesit a
kultura, az emberiség kozos érdekei, a kozos haladas és tokéletesiilés névében mindenkit .. .”
— Ady emlitett cikkével Osszefliggésben emlitést érdemel egy masik, ugvancsak az egykori
magyar —romdn szini kapcsolatokat érinté és Vulcan ,Istvan vajda”-ja viaradi magyar pre-
mierjét is felidézé kozleménye. ( Zacharids iir. Budapesti Napl6 1903. nov. 8; 306. sz. A~y E —e
jelzettel.) Ebben a cikkében Ady eclismeréssel szél a magyarorszagi roman vandorszintarsulat
vezetésével megbizoit Zacharie Bdrseanurél (a cikk cimében is emlitett ,,Zacharias ar”-rél), akit
a Vulcan kezdeményezésére alapitott magyarorszagi roman szinhazegyesiilet haromezer korona
évi stipendiumma) Berlinbe kiild6tt modern szinpadi ismeretek elsajatitasira. Figyelmet érdemel
emlitett cikk két tovabbi utalasa is, Az egyik, hogy Ady itt szl a romdn szinhazegyesiilet ,talian
Segesvarott” tartott vandorgytilésérdl; a masik, hogy e gyiiléssel kapcsolatban elismeréssel sz6l
Barseanu itteni felléptéril. Mas forriasb6l (Romdn kulturdlis mozgalmak. Nagyvaradi Napl6 1903.
.szept. 1; 200. sz., az adalékra, valamint Ady vonatkoz6 roman szini kapcsolataira Vezér Erzsébet
hivta fel a szerkesztd figyelmét) azonban tudjuk, hogy a roman szinhdzegylet emlitett {ilése
nem Segesvart, hanem Szaszsebesen zajlott le. Emlftetlt, alairas nélkiil megjelent beszamol6b6l
(— alighanem szintén Ady irdsa —) megtudjuk, hogy a ,romdn szinhdzi tarsulat”-nak, mely
1899-ben még csak 23, de 1902-ben mar 151 miikedveld el6adast rendezett, ez id6 szerint mar
331 309 korona vagyona volt. — A magyarorszagi roman szinhaziigy nemzetiségpolitikai szalai
egyébként még a hetvenes évek eclejére, a pesti Nemzeti Szinhaz allami tamogatasanak képviseld-
hazi vitajara nyilnak vissza. Ebben a vitaban, 1870 febr. 11-i beszédében kéri Hodogiu J6zscf, a
bradi keriilet roman nemzeti parti képviselbje, hogy a magyar NemzetiSzinhaz allamiszubvenciéja
megszavazasakor a magyarorszagi roman nemzeti szinhaz céljaira is szavazzanak meg 200 forint
osszegli tamogatast. (Képv. Naplo, 1869. V. 289, és 290. 1.) Ezt az inditvanyt a Nemzeti Szinhaz
allami tamogatasa korul kialakult képvisel6hazi vitdaban nemcsak Babes Vince (Képv. Napld
1869. V. 308 —316. 1.) tamogatta (V6. Federafiunea 1870. febr. 25; 14. sz.), hanem az egyvkori
magyar orszaggviilési baloldal is felkarolta. Az ekkor még balkézép Jdkai — mint korabban
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... En aztan nem tudok egyebet. Eldrulta-e a hazit vagy sem a derék Pavlovics — nem
tudom. Mivel a hazadrulds nem konnyd iizlet, kételkedem is a vddban. De akdr arult, akar
nem 4rult hazit Pavlovics Ljubomir ur, mar akkor elbant 6 veliink, mikor azt a fonti kis
megallapodist megesindlta. Hogy meg tudott szégyeniteni benniinket ez a Pavlovies! A mi
junkereskedd, ,,coki”-z0, gavalléroskod6é parlamentiink micsoda bélyeget kapott ettdl a Pav-
lovicst6l! Micsoda kegyetlen lenézés van ebbhen a megallapodésban!. . .

Valaki mar félhozta eléttem: én is az ir képvisel6k példdjara akartam hivatkozni. Micsoda
merész modon tiintettek ezek az angol parlamentben a maguk bar baratsigaval, s nem jutott
eszébe senkinek sem szimpliciter kirigni éket, sem rafinalt lovagias formakkal megélni. Mert
az angol parlamentben, melyre ndlunk talin még Gabdnyi és Lengyel képvisclé urak is szeret-
nek hivatkozni, tudjdk 4m, micsoda szent dolog a parlamentarizmus s a népképvisel6 man-
datuma.

Pavlovics Ljubomir mast litott nalunk. Latta, hogy a parlamentnél ebben az orszdghan
nagyobb hatalom a kaszino. Latta, hogy az osztalyuralomnak szovetkezete a parlament, mely
osszerdffen, s roppant osszetart, ha ezt az osztalyuralmat valami fenyegeti ...

Latta a misovinizmust, mely megrettenti a legerésebbeket, s latta, hogy a magyar fokos
most is a fejét fenyegeti mindenkinek, aki a fejével gondolkozni mer.

Es amiéta Pavlovics ur képviseld, minden neki adott igazat. A diih fojtogal most is ben-
niinket, ha arra a gyaldzatossagra gondolunk, amit Vazsonyi Vilmossal elkovettek. Hat ami-
kor az Osz Madar4szt, ezt az orok ifjusagi forradalmart, agyonldrmaztak a fiatal hiilyékl. . .
Vagy emlékezziink csak a diésadi mandédtum heccére, mikor a fiiggetlenségi honkandszok
hallatlan terrorizmussal kier8szakoltdk egy puszipajtdsuk manddtumdnak megerdsitését. De
itt van a Forgich-eset, mikor a kasziné egyenesen jusst formal annak az eldontésére, hogy
lehet-e valaki népképviseld vagy sem. Vagy tessék megfigyelni azt a hajszat, amit a reakcio-
nariusok Vészi Jozsef ellen inditottak, aki ugy latszik Vézsonyi ut4n soros!

Hat nem igaza van Pavlovics Ljubomirnak? Hat megszégyenitett-e benniinket ez a Pav-
lovics?

A hazajrulds vadjaré! — ismételjiik — nem szolunk. Mi azt latjuk csak, hogy Pavlovics
1gazi népliépviselé. Az 6 népe kiildte, s az 6 népén kivill nem ismer mas folottes hatalmat.
Nem engedi magat ostoba kaszinéi formdk, reakeci6s instrumentumok s miisovinizmus altal
terrorizaltatni. Barcsak a népképviseldség ilyen magas értékelésére a mi sajat kedves hon-
atyaink emelkednének végre. De 6k maradnak, akik voltak, s egy huron pendiilnek mind, ha
radikalisabb hangok hangzanak.

Milyen gyotrelmesen csalodnak pedig e jo urak. Hat azt hiszik, hogy fokossal, kandsz-
kod4ssal, betyaroskoddssal lehet nemzeti 4llamot csindlni? Nem is beszélve kultarallamrol.
Azt hiszik, hogy a nép tovabb is baromi médon széllitja a gavallérokat — a kaszinénak?l. . .

Ha Pavlovics Ljubomir hazat arult, tessék szabad folyast engedni a térvénynek! Mert
jogallam volnank tan, vagy mi a sz6sz? De ne tessék Pavlovics ur alkalmiboél még jobban
koriilbastyazni a parlamentet, hogy oda aztdn most mdr igazdn ne férkézhessck semmiféle

kozoltitk — 1870 mare. 2-an a kézoktatasiigyvi koltségvetés vitajaban hosszabb beszédben ajan-
lotta a nemzetiségek tudominyos és kozmiivelédési intézményeinek dllami tdmogatasat. Jokai
felsz6lalasat a fliggetlenségi baloldal részér6l Simonyi EErnd is megerdsitette, ajanlotta a Hodosiu-
javaslal elfogadasat és minden hazai nemzetiség kulturalis megsegitését. Az emlékezetes (lésen
Eotvés Jézsef mint kultuszminiszter felszélaldsdban kijelentette: érommel fogadja Jékai indit-
vanyat. (Képo. Naplé 1869. VI. 251. 1.)-Az alapitandé magyarorszagi roman nemzeti szinhaz
és szubvenciéjanak iigye 1870-ben mégis megfeneklett s csak a szdzadfordulén ért be az ez iigy-
ben mir akkor tevékenykedd Vulecan Jdzsef (losif Vulcan) szervezé munkaja, s keriilhetett
sor az Ady roman szini érdeklddését kivalto eseményekre. (Az 1870. évi eldzményekre von. L
bév. Iratok 1. 213 -216., és 221. 1.)
t A kozlemény cime és leldhelye: Szégyen. — Nagyvaradi Naplé 1902 jun. 20; 138. sz. —

A nacionalizmus alkonya. Bp. 1959, 48—50. p.
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radikalizmus. A szocialistdkat akarjik tan elfre elintézni a Pavlovicsok bdrével? Vagy okuk
van egy kis patriéta miharagot mutatni?

Lehet, hogy hitvany hazairulé ez a Pavlovics, de inkdbb népképvisel6, mint a parlament
tagjainak kilenctized része. Ezt arcomon szégyenpirral vallom be, de be kell vallanom. Velem
még nagyon sokan valljak, akik undorodnak a mai magyar koézélettsl, s reménykedve varjak
a radikalizmus el6torését. )

B
1902 jal. 5
Ady Endre cikke a Vasile Mangra ellen indilott politikai hajszarél*

Ennek a mi tengernyi bajjal kiizd6 kicsiny orszdgunknak nem a legkisebb fatuma, hogy
a hazug szdjakra s mindig a szdjakra ad legtobbet. Egy iigyesen csaholdé sz4j mér széditeni
tud nalunk. Vannak here osztdlyaink, partjaink, nagysdgaink, kiknek minden jogcimiik a sz4-
juk, s kik a szajukkal nemcsak élni, de 6lni is tudnak.

Romantikara hajlé nép vagyunk. Frazisimad4sunknak is ez az oka. S ez az oka annak is,
hogy keleti médon szeretjiik a tomjént. Faji biiszkeségiink, patriota képzelgéseink iistokénél
lehet benniinket legjobban megfogni. Ez a biinink burjdnoztatta {6l a csaholé hazafisigot.
Ezért utazik rednk minden csalds, amitds, hazugsdg és cselvetés a hazafisig nevében. Ez a
har mindig meghat és mindig megfog benniinket. A lényeget és valésigot nem keressiik, mi-
helyst hazafisaggal csaholjak hazug mddon tele a fiiliinket.

A magyar sajtérél nagy a véleményiink. Ez a sajtd gigaszi munkit végzett és végez a ma-
gyarsagnak kulturara terelésében, modernizdldsaban, s ezt a munkat szinte példatlan dnzet-
lenséggel teljesiti. Bizony van annyi érdeme legaldbb is ennek a sajténak, mint az dsszes vala-
mikori torokveré harcoknak, a magyarsag szolgalatdban. Nincs hibatlan emberi institacid.
A magyar sajté sem az. De hib4i kozt az a legnagyobb, hogy kénnyen feliil a hazug, a csaholé
hazafisdgnak.

Itt van a Mangra-iigy példanak okaért. Micsoda igazsagtalan médon vezette ez iigyben
félre a kozvéleménynek j6 részét a csaholé hazafisdg. Maskor is vilasztottak romén piispo-
koét. Talan nemegyszer igazin sziikség lett volna a magyar kozvélemény megnyugtatdsira.
Bezzeg akkor csond volt. Most azonban valdsaggal dithong a csahol6 hazafisag. Miért? Mert
Metianu ¢érsek urnak kedves rokona, Hamsea elbukott a piispékvialasztison, s olyan embert va-
lasztottak piispokké, ki er6s individuum, ellensége a hierarchia zsarnoksagdnak, székimondé
mindig s a nép embere. Megindul rigtén a csaholé kampény. Persze, hogy a hazafisdgot rant-
jak el6 csalétekiil. Kicsodak? Metianu és tarsai. . . Ugye ezek az urak nilunk a legtisztdbb magyar
hazafiak? Ugyve, hogy ezek valo6siggal martirjai a magyarsagnak? Ugye ezek ndlunk a haza-
fisdg langoszlopai? Ugye ezeknek minden szivdobbandsuk, minden gondolatuk a magyarsa-
got szolgalja? Vagy tan nem? Hat akkor miért vezetteti magat ez urak 4ltal a magyar koz-
vélemény? Miért iilt fel a magyar sajt6? A csaholé hazafisigot miért tamogatja a magyar saj-
t6 egy része? Azért kell megriasztani az egész magyar tdrsadalmat, folizgatni a békésen vi-
selkedé romdan népet, agyonhajszolni, megbélyegezni egy erds talentumi. 8szinte, becsiiletes
szdndéku embert, hogy Metianu tir rokona piispoki székbe iilhessen?

Igaztalanabb hajszat régen latott a vildAg a Mangra Vazul ellen folytatott hajszanal.
Oktalanul gyaldzzak s lehetetlenné akarjak tenni Mangrit, a romansagnak éppen azok az em-

1 A kozlemény eredeti cime és lelghelye : Csahol6 hazafisag. Nagyvaradi Naplé 1902. jul. 5; 151.
sz. — A nacionalizmus alkonya, Bp. 1959, 51—53. p.
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berei, akikt6l legkevesebb szinteséget és jot varhatunk, s a magyar kozvélemény pedig tarsul
szegbdik a hajszahoz, a csalé, hazug hazafisig machinicidihoz.

Mangra Vazul nagy talentum, tiszta szandékd ember. Heves temperamentuma lehet ta-
lan, hogy elragadhatta valamikor, de hosszii évek 6ta a béke legdszintébb embere. Bar Metia-
nuék a mimidk hazdban, a feudalis férendihdzban, egy korlatolt magnas altal erkoélcsileg is
meg akartdk bélyegezni, emberi és papi méltosigahoz és tisztességéhez nem érhet szenny.
Hiszen vikariussd sem lehetett volna masként kinevezni.

Merész és oktalan dolog volna a roman egyhdz autonémi4jat is megsérteni. A piispok-
valasztd zsinat Mangra mellett dontott, s e dontés csak Metianu rokoni keblének lehet sérelme.

Azt sem kell elfeledni, hogy Mangrit a romdn nép j6 nagy tdbbsége vallja vezérének.
Ezt a valasztds bebizonyitotta. Mangra elejtésével ezt a népet iitjiik arcul.

Nevetséges dolog, hogy Mangra folott azok ftéljenek, akik nem ismerik. Itt van Bihar
varmegye és Nagyvarad magyar tarsadalma, amelyben Mangra él: ez a tadrsadalom tanija
és valléja lehet s lesz annak, hogy Mangra kifogastalan ember és hazafi.

De ha Mangra Vazul hazadruléskodott volna tan valaha —— tudjuk, hogy ez szamir
vad —, akkor sem volna racionalis és iidvds dolog most mar ellene a hajsza. Egyhaza oltara
el6tt s a magyar tarsadalom el6tt is fijra €s tijra becsiiletes és szenthitet tett magyar hazafi-
sdga mellett Mangra Vazul. Hiszen ha csakugyan hazaarulé multja volna, akkor is ¢riilniink
kell, hogy ilyen erds zdlogokkal kototte a magyar foldhoz és magyar hazafisdghoz magit.
Hogyne kellene hat igy oriilniink, mikor a v4d csinya hazugsig s mikor Mangraban észinte,
becsiiletes hazafi, talentumos s népére tdmaszkodé s hatni tud6 roman f6papot kapunk.

Vigyé4zzon a magyar kormany s f6l ne iljon a csaholé hazafisagnak. Mangra Vazul
ugyan erds jellem, de gondolja meg, hogy a csahol6 hazafisag, intrika diadala aleger6sebh ka-
raktereket is keseriliségbe hajtja. A fépapi széken hitvallasa, fogadalma s a magyar kozvéle-
mény erés indulata, figyelme mindig a mienknek s a mi tdborunkban tarthat valakit. Az iil-
dozétt vad azonban nem dlelgeti 4m ellenségeinek gyilkos fegyverét. Tragikus botlds volna,
ha a magyar kormény eztttal is feliilne a csaholé hazafisignak. Ez a csaholé hazafisag eddig
még csak az ellenségeit novelte mindig a mi jobb sorsra érdemes, kicsiny orszigunknak. ..

c
1905 &pr. 6

Ady Endre cikke az 6f szerb gimndzium didkjai mozgalmdrélt

Cdvozoljitk az ajvidéki szerb fégimnazium igazgatéjat.

Az igazgato ur didkjai sztrajkolnak ugyanis. Omladoznak a Tekintély-bastydk szerte
a vildgon. De ne keseregjen azért az igazgaté dar. Irigyeljik mi 6t nagyon-nagyon az § gonosz
didkjaiért. Jeles fiuk ezek az Gjvidéki gimnazistdk. Ezek a kis szerb legények.

Hejh, régen volt, mikor mi is tekintetes gimnazista urak voltunk. Mi is majdnem sztraj-
koltunk egyparszor. Ebben a szegény Alku-orszdgban voltaképpen csak gyermekkoraban lehet
ir az ember, s itt taldn csak a gyermekek képesek férfias cselekedetekre.

Igen nagy r 4m egy magyar gimnazista. Mert nagy gondoskodas térténik arrél, hogy
valamit is ne ldsson abbél, amit életnek neveznek a bélesek és nem bolcsek. Ez id6ben akar-
tunk sztrajkolni mi is. Egyszer azért, mert mikor az 6todik klasszisba jartunk, valakit le-
tegezett kozilliink egy goromba tanér ur. A hetedik osztilyban azért borultunk egyszer sztraj-

1A kﬁzlemény eredeti cime és lelghelye : A szerb didkok. Budapesti Naplé 1905 apr. 6; 96. sz.
— A nacionalizmus alkonya, Bp. 1959, 88—90. p.
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kol6-diihbe, mert nem engedtek el benniinket valami Bazir-b4lba. Gdégos nagyurak voltunk,
ugy bizony. A matura el6tt mar mindnyajunknak volt 6t-hat behitstt lovagias iigye. Sze-
rencse, hogy a consilium abeundit6l mégis csak tartottunk egy kicsit, mert bizony még p4arbajo-
zunk is.

Na de azutdn volt résziink szép mamorban. A magyar nyilvinossag homlokan tombol-
tunk. Lapot csiniltunk. Parbajoztunk. Partokat temettiink s partokat teremtettiink. Viv-
tunk keresztes hadjdratot élelmes és dolgos kollégdink ellen. Csindltunk magyar ébredést.
Szerveztiink kurucbrigiddot. S ha nyalkan, biiszkén kongresszusra sereglettiink &ssze valame-
lyik varosba, ahol bankett volt persze a tiszteletiinkre, fél esztend6re kiemeltiik a sarbél a
helyi kévéhazakat és vendégléket.

Beszélhetnek nekiink a burschokrél, szent Heidelbergrél, Bonnrél, az olasz egyetemekrdl,
a Szajna-jobbpart didkgyonyoriségeir6l. Urasan, nagy stilusban csak a magyar didk él.
Nagy ur a magyar didk. Be 4ldottak a nevelé kezek, melyek 6t.urr4 formaljak. Ha netdn az
ember egy ¢lettel fizetne ezért? Bah, hat nagy ar egy élet?

Es iidvozoljiik az jvidéki szerb fégimnazium igazgatojat. Bocsisson meg a gonosz ne-
buléknak az igazgat6 ir. Nem ez az elsé diakrenitencia. Csak a forrds uj. Az 0jvidéki szerb le-
génykék igy széltak: .

— Minket a gimnaziumi statitumok szerint konyvek illetnek meg. Mi olvasni akarunk.
Azért volnank talan didkok. Ma mar a gyermek is tudja, hogy a tankényv nem minden, s ol-
vasni kell, tanulni kell mast is, sokat. Es mi honapok 6ta nem jutunk hozzi az ifjisagi konyv-
tarhoz. Szegény fiik vagyunk toébbnyire, konyveket nemigen vasarolhatunk. Hat mit csi-
naljunk? Ha nem adnak koényveket, sztrdjkolunk.

Ezt mondtik és sztrijkolnak. Ne haragudjon redjuk az igazgat6é ur. A magyar didkkro-
nikdndl alig van élénkebb didkkrénika. De ebbe a krénikdba uj lapot frnak az Gjvidéki dia-
kok. Didkok, akik azért szirdjkolnak, mert nem olvashatnak és nem tanulhatnak. Még sze-
rencse, hogy e hallatlanul ujmédi zendiilést nem igazi magyar didkok ecsindltdk. Szerbek.

D
1907 jul. 11

Ady Endre dllasfoglaldsa a prdgai cseh joggyakornokok 1907. évi tdarsadalmi mozgalmdval kap-
csolatban!

A cseh joggyakornokok passziv rezisztenciaja® nagy er6t sejtet a Szokol naciéjaban. Ezt
a szldv nemzetet nem ronthattik és nem ronthatjak meg 4lmok. Munkis, jézan, szép, gazdagodé

1 A kozlemény eredeti cime és lelGhelye: Egy passziv rezisztencia. A cseh joggyakornokok.
Budapesti Naplé 1907. jal. 12; 164, sz. — Jéslasok Magyarorszigr6l, Bp. 1936, 198—199. 1.
— A nacionalizmus alkonya, Bp. 1959, 164—167. p. — A szomszéd népekkel valé kapcsolataink
torténetébsl, Bp. 1962, 570—571. 1.

* Ady fenti cikkének eldzményei a kovetkezok: A Ritter von Wessely igazgatdsa alatt 4llé
legfelsébb pragai toérvényszék éveken at fizetés nélkilli gyakornokokkal végeztette el azokat a
munkdkat, melyeket az érvényes rendelkezések szerint csakis kinevezett torvényszéki tiszt-
visel6kre lehetett volna bizni. 1907 jul. 7-én a pragai biintetétorvényszék 64 joggyakornoka
sztrajkba lépett, s az iiggyel napokon beliil a bécsi parlament is foglalkozott. Végill is az igazsag-
ugyminiszter kénytelen volt fogadni a sztrajkolé kaldottséget, s fgéretet tett ligyitkk rendezésére,
mire — 1907 jual. 13-4n — a szirdjk a cseh joggyakornokok erkoélcsi gyézelmével véget ért.
A sztrajkrdl hirt adott az ifjucseh Narodnf Listy és a Prdavo Lidu is. A cseh lapok cikkeibdl
értesiilt a joggyakornokok sztrajkjardl a magyar sajto, s ebbdl az alkalombol irta mélyen rokon-
szenvezd, barati hangn cikkét Ady. A cikknek a ,,Szokol naciéjara” tett utalasa arra vonatkozik,
hogy ezekben a napokban zajlott le Pragdban a ,Sokol” egylet V. kongresszusa.
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tdrsadalom a cseh. Sziikség esetén pedig forradalmar is, amit Marx és Engels egykoron meg-
tagadtak a szldv népektdl. Valamikor Marx és Engels a magyarokban lattdk.a tunya és forra-
dalomellenes szldv népekkel szemben Kelet-Euréopa francidit. Azota a szlav nécidk egymasutan
és fényesen rehabilitaljak magukat. A cseh szocidldemokracia a legszebben viselte magat az
osztrdk valasztiasokon. Csehorszag didkjai, csehek és németek, mostandban hatalmas gyilése-
ken iizenték meg a harcot a klerikalizmusnak. Ilyen és mas jelenségek azt az igéretet teszik,
hogy Csehorszag a kultirdnak és demokracianak eljegyzettje. Ilyen igéret, ilyen jel most a jog-
gyakornokok mozgalma.

Csehorszag joggyakornokainak nincsen tobb igazsadguk, mint példaul magyar kollégaiknak.
Hasonlé rendszer, hasonlé ari paridkat csinalt belbliik. Paly4juk, ifja életiik nem igér, nem var
sok igazsigosat és jot. Ezt érzik az 6 egykori elédjeik is a joggyakornoksagban. Az elnokdk,
a birok, akik alig rejtett szimpatidval vannak a ldzadékhoz. Hogy a szocidldemokrata képvise-
I8k szénokolni fognak értiik, ebben nincs semmi megleps. De az mar munkids és kulturalis
tarsadalomra vall, hogy veliik lart a cseh tdrsadalom is. A birésag és kozonség 6sszehozdi,
kozos kovetei, az iigyvédek nyiltan tdmogatjak a rezisztdlokat. Es Justitia csarnokaiban maris
iszonyt a helyzct amiatt, hogy a joggyakornokok — teljesitik a kotelességeiket. Mi lenne, ha
a bir6k is csak a kitelességeiket teljesitenék? Micsoda rendszer az, amelyet megbénit a koteles-
ségek egyszerii teljesitése? Es milyen nagyszeriien dokumentaljak a magyar joggyakornokok
igazsagil is a cseh joggyakornokok. Gyaldzatos lassuisag vagy még gyaldzatosabb protekcié az
eléléptetéseknél. Ehbér, megparancsolt biiszkeség s ugyanaz a munka, amelyért a birokat is
hitvanyul iizetik.

De van a cseh joggyakornokok mozgalmdban valami nekiink nagyon 1j, nagyon jelentds.
Ausztridhban a nemzetiségi hiisagok és heccek minden vonalon egyenesen a térsadalmi radi-
kalizmus t4dbordba terelik az embereket. Példdul a birdi kinevezéseknél eddig abszoliite nem
nézték, hogy ki volt hi ember a talpan. Ovatosan, ravaszul, szerintiik roppant béles politikaval
a magas intéz6k egészen misra ligyeltek. Ennyi és ennyi németet, ennyi és ennyi csehet kell
kinevezni ardnyosan. Az eredmény, hogy birék, jegyz6k és joggyakornokok egyforman pokolba
kivanjik a nemzetiségi, a bolcs, az egyensilyos osztrak politikat. Emberséget, igazsagot, mél-
tanyossigot és mindeneck {516tt tobb fizetést akarnak. Minden orszagban érzik 4m ma mér az
emberek, hogy a nemzeti becsiilet ott kezdddik, ahol a munkét honoraljik, se Vencel, se Istvan
korondja nem dicséséges, ha a munkat pénz helyett a régi nemzeti dicséség és 6nérzet hamis
hatosaival akarjak kifizetni.

Ez er8s, ez 0j, ez forradalminal forradalmibb igazsdg. A jovendd cseh birék csakugyan a
becsiiletes jovendé emberei. Es mélté fiai az er6s, munkas cseh népnek. Annak a népnek, amely
péld4dul Amerikdban a legpompdsabban akklimatizalédik. Annak a cseh népnek, amely a teljes
nemzeti fiiggetlenségért teljes nemzeti és eurdpai kultirdval s hatalmas jéméddal tudta kar-
pétolni magat. Annak a cseh népnek, melynek a szabéi péld4dul Anglidban a legjobb angol férfi-
szabok, s Paquinnél, Parizsban, minden francidndl mivészibb és izlésesebb jotevéi a ndi
divatnak.

A passziv rezisztencia pedig a leger6sebb fegyverként kezd jelentkezni a tdrsadalmi forra-
dalomban. A legfrappansabb bizonyitéka a tdarsadalmi berendezkedés ezernyi biinének. S ki-
szamithatatlan hat4si, ha a térvényszéki palotdkban is tanitjak red a hatarozottan tanulékony,
kifoszott népmilliokat.
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