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Miniszterelnokségi iratok a romai Curidndl kifejtends nemzetiségpolitikai targyt diplomdciai akcié in-
ditdsa tdrgydban!

A
1904 jan. 20

Tisza Istvdn miniszterelnok félhivatalos levele gr. Szécsen Miklos vatikdni osztrak— magyar nagykévethes
a ,nemzeti szempontbél fontos iigyeknek” a Vatikanndl leends keresztiilvitele érdekében kifejtendé nagyobb
diplomdciai akeié tirgyaban

ME 1904 — XV — 216
(Gépelt fogalmazvany)

Tisztelt Baratom!

Hivatkozva utolsé beszélgetésiinkre, elérkezettnek latom az id6t arra, hogy a Curidnal tervezett
akeidnk feldl bizalmas maganlevélben tajékoztassalak, s arra vonatkozo szives tanacsaidat kérjem.

Nem ismeretlen elétted az az drvendetes tény, hogy a magyarsag az utolsé évtized alatt ugy
szambelileg, mint egyéb tekintetben jelentékenyen megerds6dott, a nem magyar ajki népességtol
tért hoditott. A magyar nemzeti allam fokozatos kialakuldsa feltartoztathatatlan térténeti proces-
sus, melynek mélyrehaté etno- és geografiai, valamint historiai okai vannak. A széthuzés és széthul-
l4s annyi szomoru jelének kozepette, melyet monarchidinkban — aggodalom — teljes szomorisaggal
észleliink, talan az egyediili megnyugtat6 jelenség, hogy a belsé egység felé valé intenziv fejlédés
legalabb Magyarorszagon ilyen eredményes volt.

Hogy ez a természetes és sziikségképpen valé folyamat hatasat még jobban nem éreztette, annak
egyik nem kiesinylendd okat a Rampolla-éranak kedvezitlen politikdja képezte, melynek meggyo-
zésére iranyzott dntudatos akciod, a Curidnal beallott személyvaltozasok utan remélhetéleg teljes
sikerre fog vezetni. A Vatikdn roman- és kiilsndsen délszlavbarat politikaja kiilonben egyhazi szem-
pontbol is teljesen meddd volt. Nines ugyanis tudomasom réla, hogy akar a roman, akar a szerb go-
rogkeletiek az Unidra témegesebben attértek volna; s6t az unitusok jutottak oda, hogy piispokeik a
gor. kel. egyhazakkal szemben a magyar allamtél kérnek segitséget és tamogatast. A kolesonos atté-
rések tekintetében egyébként statisztikai adatokat allittatok ossze, melyeket hivatalos uton lesz sze-
rencsém Veled kézolni. Ellenben Romanak magyarellenes politikaja a magyar katolikusok soraiban
mélységes elkedvetlenedést okozott elannyira, hogy a katolikus kozéposztaly jelentékeny része egy-
haza irant bizonyos averziéval viseltetik. Ma ez a hangulat még csupan az egyhaz igyei irdnt valé
kézényosségben nyilatkozik meg, amde ha Réméban pl. a magyar liturgia visszafejlesztése vagy eh-
hez hasonlé mas kirohanasok altal a hurt tulfeszitenék, ebben a nacionalizmustdl kiilénben is szatu-
ralt korban olyan mozgalmak keletkezhetnének, melyek tekintettel a magyar faj tulajdonsagaira a
»L0s von Rom” mozgalomnal sszehasonlithatatlanul veszélyesebb jelleggel birnanak.

Mindent 6sszevetve, a Curia sokkalta bélesebben cselekednék, ha szakitva a teljesen meddonek
bizonyult irannyal, visszatérne korabbi tradicionalis politikajahoz, melyet a XI— XVI. szazadig szi-
vos kvetkezetességgel folytatott, s mely akként jellemezhetd, hogy a Curia a magyar szupremacia-
nak és a magyar allameszmének leghivebb szdvetségese volt. Az a szerencsés koriilmény, hogy vati-
kani nagykovetségiinket jelenleg Te toltod be: eddig fenn nem forgott kedvezé alkalmat ad arra,
hogy Magyarorszagnak a Vatikanhoz valo, soka elhanyagolt viszonyat apoljuk, s a Curiénak korébbi
tradicionalis magyarbarat politikajahoz vald visszatérését tirrelmesen és kovetkezetesen munkaljuk.

1 A fogalmazvanyt feltételezhetfen Klebelsberg készitette; jan. 21-én latta, majd felilvizsgalta Romy
Béla min. tanacsos, ill. Tarkovich Jozsef allamtitkar, jan. 24-én kiadta gr. T'isza Istvan miniszterelnok. —
Eredetijét nem talaltuk. A levél vételét Szeesen igazolja az aktaban levd valaszaban (C irat).
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A m.kir. kormény e fordulat el6idézése céljabdl mar tett is elokészits lépéseket, illetve a magyar
piispoki kart kiildte elore, hogy a kozos kiilligyminiszter urral egyetértileg teendé diploméciai de-
marche utjait egyengesse. Mielott tehat ratérnék azon kivansdgok vazolasara, melyek a tervbe vett
diplomaciai akeioé targyat képezhetnék, elsben tajékoztatasod végett vazolom a jelzett eldkésziile-
teket.

A magyar piispokck rémai elokészité akciojanak alapgondolata az, hogy a magyar iigy irdnt a
Vatikannal kedvez6 hangulatot keltsen, illetve ott azt a meggy6z6dést ébressze, hogy a Curia és Ma-
gyarorszag érdekei kozott bizonyos kozosség éskolesonosség tényleg fennall. Ez okb6l a hercegprimas
ur eléterjesztést intézett Gotti bibornokhoz, melyben am. kir. korménynak az amerikai gorog katoli-
kusok irant tanusitott aldozatkészségét per tangentem szova tette. Az el6terjesztés masolatat /-
alatt tajékoztatasul esatolom. A vonatkozo részek vorossel vannak megjeldlve.

Ugyancsak a fent jelzett okbol felkértem Valyi Janos eperjesi piispok urat, kinek megbizhato
saga minden kétségen foliil all, hogy hozza a Curia illetékes tényezGinek tudomasara azon jelentékeny
anyagi dldozatokat, melyeket a m. kir. kormany f6leg a gor. kat. egyhaz érdekében ugy a kiil-, mint
a belfoldon egyarant hoz. Az aldozatok felsorolasahoz azutdn a piispok azon nézetét fiizi, hogy a m.
kir. kormany tamogatésa a jov6ben még értékesebbé és becsesebbé valhat, ha az egyesiilt allamok-
beli gor. kat. egvhdz megfelel6 szervezése, de foleg a magyar liturgia kérdésének méltanyos és meg-
nyugtaté megoldasa altal a m. kir. kormanyt tovabbi aldozatkészségre serkentené, illetve a m. kir.
kormany eddigi lojalis torekvéseit a maga részérdl is joakarattal és bizalmaval honoralna. Valyi piis-
pok trnak e kérésem folytan a biboros allamtitkarhoz, valamint a propaganda prefektusahoz intézett
elolerjesztését szives ta)jékozas végett 2/. alatt visszakérdleg ugyancsak idezarom.

Bar a hercegprimas és az eperjesi piispok ur sulyaval és tekintélyével a bukaresti érsek nem ver-
senyezhet és Mgr. Hornstein — gy latszik — Romaban nem is 6rvend kiilonos kedveltségnek,
mégis megemlitem, hogy a nevezett fopap ugy papa Oszentsége, mint Gotti bibornok elétt kiemelte,
hogy a bukaresti féegyhizmegyét a magyar kormany mind békezlien tamogatja.

Még hatra van a munkdcsi és szamosujvari piispokok el6készité akcioja, melynek meginditasa
elott ki ohajtandm kérni szives véleményedet és tandcsaidat. Az wijabb idében ugyanis tobb olyan
énmagaban véve ugyan szomoru tény meriilt fel, melyek azonban a Guridnal fel volndnak hasznal-
hatok. Részben ugyanis az Egyesiilt Allamokban foly6 orosz ortodox agitacio kovetkeztében, mely a
visszavandorlas révén atsugarzik a magyar felvidékre is, részben meg azért, mert a gorogkeleti pap-
sag rémai katolikus papsagnal kedvezbb anyagi helyzetben lévén, ez utobbi a népet anyagilag nem
veszi annyira igénybe; kiilonosen Maramaros varmegyében tomeges attérések torténtek, melyeknek
megakadalyozasa végett az érdekelt piispokok az dllamhatalomhoz fordultak. Természetes, hogy a
m. kir. kormany az attéréseket jogi és rendéri eszkdzokkel nem akadalyozhatja meg, amde médjaban
allana a m. kir. kormanynak a Méaramaros varmegyében tapasztalhaté schismatikus mozgalom el-
lensulyozdasa céljabdl ezen megye gorog katolikus papsaganak teljes kongruajat, be nem varva a kat.
kongrua orszigos rendezését, soron kiviil megadni, s6t az emlitett papsag parbérjévedelmét az érde-
kelt pispokokkel egyetértéleg rendezni, s az ennek folytan el6allo parbérveszteségért a papsagot a
kozségek bevonasaval karpétolni. E rendezés foganatba vétele esetén a Maramaros varmegyei gorog
katolikus lelkészi kar olyan helyzetbe jutna, hogy a népet nem kellene tovabbi sulyos egyhazi szolgal-
tatiasokkal terhelnie, s igy a gordg kat. papsag a gérogkeletivel a versenyt egyenld kilatasok mellett
vehetné fel. Azon aldozatokrol, melyekkel ez a tranzakci6 jarna, a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter
urnak muilt évi december hé 10-én 4608, eln. szam alatt kelt s 3/. alatt masolatban idezart atirata
szolgal felvilagositasul. Ez a helyzet mar most talan olyanféle médon volna a Curianal felhasznalhaté,
hogy az érdekelt munkaesi és szamosujvari gorog katolikus piispokok az illetékes romai hatésagok-
hoz elGterjesztéseket tennének, mely irataikban a bajokat feltarva, rdimutatnanak arra, hogy a vallas-
erkolesi eszkozok ki vannak meritve, s igy a bajon most mar csak az allam segithet. E fejtegetéseik-
hez azutén a piispok urak azt a kérelmet kapcsolhatnak, hogy miutan 6k a m. kir. kormanynal, t6bb
korabbi kivansaganak a Vatikan részérél tortént kedvezétlen elintézése folytan (magyar liturgia, a
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Lukacs-féle iigy,az amerikai vikariatus stb. bizonyos elkedvetlenedést vélnek tapasztalbatni,e
tényre valé tekintettel a Vatikan keresse és talalja meg a modjat annak, hogy, a m.kir. kormany a
sziikséges vagyoni eszkozoket rendelekzésre bocsissa, illetve, hogy, az eddig tanusitott dldozatkész-
ség Gtjan tovabb haladva, a maramarosi helyzetet is szanalja, Mivel azonban az ilyen taktikai ma-
néver célszeriiségérdl és kilatasairél csak Te lehetsz hivatva véleményt mondani; mielétt a nevezett
két piispok urat megfeleléen instrualnam, elsében Téged 6hajtandlak felkérni, légy szives ezt a dol-
got megfontolas targyava tenni, s becses nézeteid velem magéanlevélben tudatni, hogy a sziikséges
tovabbi intézkedéseket megtehessem.

A fentiekben vazolt el6készité lépések utan talan a sikerre valé nagyobb kilatassal allhatunk el6
azon kivansagokkal, melyeknek keresztiilvitele belviszonyaink végleges konszolidalasa szempontja-
bél annyira fontos. Ezen kivansagokat annak idején természetesen a kozos kiiligyminiszter ur kozve-
titésével hivatalosan fogom kozdlm, most csupan bizalmas alakban kivanom kikérni becses tanacsai-
dat ugy a kilatasba vett akcié fontosabb targyaira, mint pedig ezen targyak fokozatos keresztiilvite-
lIének sorrend)ére nézve.

Itteni szempontbdl, fontos belpolitikai okokbél a legnagyobb sulyt a magyar liturgia tigyére kell
helyezni. Valéban megalazé helyzet az, hogy a magyar allam teriiletén é16 gor. kat. hivek mindenike
élhet egyhazi szertartasaiban sajat nyelvével, csak éppen a magyarok nem. A roman nyelv éppen oly
kevéssé {idegen?], mint a magyar, s ha azon nyelv polgarjogot nyert a gér. kat. liturgidban, meriben
tarthatatlan allaspont ezt a magyar nyelvidl megtagadni, s ezzel a gor. kat. magyarsagot a nemzeti-
ségi propagandanak kiszolgaltatni. Eltekintve ugyanis a felvidéki két gor. kat. egyhazmegyétél, a
roman gor. kat. egyhaz kotelékében is sok magyar hivé él, kikkel szemben ez az egyhaz a legsajnala-
tosabb nemzetiségi tiirelmetlenséget tanusitja. Mindenesetre igen jellemz$ a magyarorszagi nemze-
tiségi torek vésekre az a belsé ellentmondas, mely abban nyilatkozik meg, hogy a romanok azt a kul-
turalis és egyhazi onallésigot, melyet Magyarorszigon sajat kulturajuk apolasira és — amint 6k azt
képzelik — a ,magyar elnyomas” ellen nyertek, arra hasznaljak fel, hogy az egyhazuk kotelékében
¢él6 magyarsagot elnyomjak. A m. kir. kormanyt semmi agressziv célzat nem vezeti, mint azt a roma-
nok kiirtslik, hanem kizarolag és tisztan defenziv alapokon all, midén a magyar liturgia kérdésének
megoldasat siirgetve, szot emel az ellen, hogy a magyar allam teriiletén a magyvarsagot egyhazi eszkd-
zoknek nemzetiségi célokra valo kihasznalasa altal el akarjak romanositani. A magyar liturgia
tigvének ez képezi tulajdonképpen a tengelyét, s a m. kir. kormanynak a Vatikannal szemben tanusi-
tando magatartésa valosziniileg aszerint fogigazodni, hogy majd sikeriil-e e fontos kérdést méltanyos
és megnyugtato madon megoldani. Kiilonés halara koteleznél le, ha engem téjékoztatni méltoztatnal
arrdl, hogy miné stadiumban van ez az iigy jelenleg Réméban, s ha Valyi piispok elGterjesztése kap-
csan a teendd diplomaciai lépések utjait alkalomadtan mar elére is egyengetnéd. A magyar liturgia
iigyére vonatkozo részletkérdések itt tanulmany targyat képezik, s az ezirant valé konkrét javasla-
tokkal csak akkor fogunk elGallni, ha az iigy kilatasai fel6l Téled bizalmas uton tajékozast nyerek.

Az a belsé ellentmondas, hogy a magyar birodalom teriiletén €16 nemzetiségek a nemzetiségi tii-

" relem elvébél csak akkor vonjék le a konzekvencidkat, ha ebb6l rajuk haramlik a haszon; a valami-
képpen hatalmi koriikbe keriil6 magyarsagot pedig a legelvakultabb nemzetiségi tiirelmetlenséggel
elnyomni iparkodnak: a délszlav piispokoknél nyilatkozik meg a legleplezetlenebbiil. Talan a sors
szatiraja és egyben inté jel a délszlav abrandozéknak, hogy éppen Strossmayer t6bb mint félszazados
piispoksége alatt Szlavoniaban a magyar elem par ezerrél 100 000-re szokoti fel. Ezzel a betelepild és
9/10 részben katolikus vallasi népességgel szemben a gyakovari aula hihetetlen nemzetiségi tiirelmet-
lenséget tanusit. Magyar hitkozségek élére horvat papokat allit, magyar szentbeszédet nem tiir, a ma-
gyar gyermekeket a hittanra anyanyelviikon tanitani nem engedi, a magyarsigot az anyaszent-
egyhazbol nyakra-fore kidtkozza, az egyhazi temetést megtagadja stb., minek folytan tomeges atté-
rések torténnek. Ilol marad itt a regula de idiomate szem el6tt tartasa? A gyakovari aulira nézve a
terheld adatokat gyiijtetem, s azokat is rendelkezésedre fogom bocsatani, de koszonettel venném, ha
velem kozolni méltéztatnal, kilatas van-e arra, hogy a délszlav piispokok a szlavoniai magyarsig
vallasi igényeinek kielégitésére Romabdol raszorittassanak.
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Midén a S. Girolamo intézet Gjjaszervezése — mint ez a délszlav nemzetiségi mozgalmaknal el-
maradhatatlan — botranyokba fulladt bele, ez felhivta a m. kir. kormany figyelmét a Réméban fenn-
allo, illetve felallitani tervezett ,nemzeti kollégiumok”-ra (Collégium Ruthenorum, S. Girolamo).
Nem ismeretlen el6tted boldogult E6tvos J ozsefiinknek a nemzetiségi kérdésrél irt alapvets dolgozata,
melyben ramutat arra, hogy a monarchiira nézve miné veszedelem, ha Ausztria és Magyarorszag ko-
z6s nemzetiségei egységesen csoportosittatnak, mert — mint Eotvos talaléan mondja — ha a torté-
neti jog alapjardl letérve, a nemzetiségi elvet fogadjuk el irAnyaddnak, akkor ,a birodalom egyes né-
peinél: a németeknéi s olaszoknal szintugy, mint a szerbeknél és romanokn4l minden térekvésoknek
célja nem lehet mas, minthogy a nemzetiségi elv mentiil tokéletesebben valdsittassék™! A nemzetisé-
gek ugyanis nem fognak megallni addig, ,,mig ezen elv a birodalom egész korében, sét ezen til is, ke-
resztiil nem vitetett, azaz mfg az orszagok oly felosztasa nem sikeriil, mely mellett minden egyes nép-
faj s nemzetiség kiilon hatarokat nem nyer; s ezen elv szép és nagyszerii lehet, s6t taldn kivthetd is, de
olyan, mely ha élethe lép, csak a birodalom romjain iilheti diadaldt”. Marpedig, ha a délszlav klerikusok
a monarchia mindkét allaméabél, valamint a megszillott tartomanyokbdl a S. Girolamo intézetben
kozos f6dél ala gytijtetnének Ossze, és sajat nemzetiségiikbdl vald rektor alatt tarsas életet folytatna-
nak, Ggy az ifjak lelkében a faji dsszetartozdsag érzete s a nagy—szlav 6ntudat jelentékenyen foko-
z6dnék, sét az eloljarok és felugyelGk altal valosziniileg fokoztatnék. Miutan pedig az intézetbdl
majdan kikeriils papoknak mint parékusoknak, bséges alkalmuk nyilnék arra, hogy politikai esz-
méiket hiveik lelkébe atiiltessék: a nemzetiségi agitaeid mérge a nép széles rétegeibe is csakhamar at-
szivarogna, s igy ugy Ausztria, mint a magyar kiralysag délszlavjai kozott a jov6ben igen komoly
mérveket 6ltene az a mozgalom, mely a torténeti alakulatok f6l6tt napirendre térve, 6nallo délszlav
allam alakitasara iranyul. A magyar felvidéki és a galiciai rutének egyesitésénél ugyanez a veszély fo-
rog fenn. Az 1867. évi kiegyezésnek, mely nem a foderalizmus, hanem a dualizmus alapjara fektette
le a monarchia jovdjét, logikus kifolyasa, hogy a rémai papnevel6 kollégiumoxk is ne a nemzetiségi, te-
hat foderalisztikus, hanem a kozjogi elv alapjan, tehat dualisztikusan szerveztessenek. Eppen ezért a
m. kir. kormany hajlandé volna megfontols targyava tenni, hogy Rémaban a magyar birodalom 6sz-
szes egyhazmegyéinek novendékei szamara kollégium Iétesittessék, mely pl. Szent Istvan nevét visel-
hetné.

Franciaorszagnak az elhalt papa alatt rendkivil magasra emelkedett befolyasat nem kis mérték-
benarra vezetik vissza,hogy a Rémaban székel6 bibornokok kozétt helyet foglal Mathieu francia {6pap
mint cardinalis curiae. A németek, amint tudom, Steinhuber bibornokban birnak erds segitséget, a
Sz. Kollégium kebelében. A spanyolokat pedig Vives y Tuto és Merry del Val kardinalisok képviselik.
Egyéb nemzetek, mint az amerikaiak, angolok, osztrakok, csehek virdgzé intézetekkel vannak az
orok varosban képviselve, mely intézetek eloljaroi hazai iigyeiknek sokszor éppoly buzgo, mint eré-
lyes eldmozditéi. Komoly megfontolast érdemel tehat, hogy a kilatasba vett magyar kollégiummal
kapcsolatban nem lehetne-e egy magyar cardinalis curiae behelyezését keresztiilvinni, kinek jarandé-
sagait készséggel magunkra vallalnék, s ki a fontos kongregaciokban nemcsak a magyar allaspontot
képviselhetné, hanem a monarchia diploméaciai akci6inak is becses tAmasza lehetne.

Midén a mult szazad kézepén a monarchia olyan berendezése vétetett foganatba, melynek logi-
kai kifolyasaként a magyar allamot dekompondlni kellett, a diszmembracié nemesak politikai, ha-
nem egyhdazszervezeti téren is nagy hatarozottsaggal keresztiilvitetett. Mint tudod, politikailag kii-
lonvalasztottak Erdélyt és Horvat—Szlavonorszagokat, kihasitottak a szerb vajdasagot, s ezenfeliil
a legszorosabb értelemben vett Magyarorszdgot is nemzetiségi tekintetek szerint tobb kozigazgatasi
keriiletre osztottak. Egyhazi téren pedig a foganatba vett circumscriptickkal 6nallo gor. kat. roméan
nemzeti egyhédzat alakftottak, és a kalocsai metropolidbol kihasitottak a horvat— szlavon piispoksé-
geket. Midén O cs. és ap. kir. Felségének jésagos atyai szive és magas fejedelmi belatasa 1867-ben a
kiegyezést megalkotta, in integrum restituti6 vétetett foganatba, amde akkor ezen in integrum resti-
tutio csak politikai tekintetben vitetett keresztiil, amennyiben Erdély és a Vajdasag megsziintek,
Horvat—Szlavonorszagok pedig ismét bevonattak az egységes magyar allam kotelékébe. Ellenben
egyhazi téren minden a régiben maradt, s a politikai élet mezejérél leszorult nemzetiségi iizelmek és
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torekvések a ,nemzeti egyhdzak ”-ba vonultak vissza, s ott a politika visszaszoritotta a belsg, vallds-
erkolesi tartalmat, mi {6leg abban j6 kifejezésre, hogy a nemzetiségi egyhazak redjuk haramlé kultu-
ralis feladatoknak nem képesek megfelelni. Ezt az allapotot egy csapasra visszafejleszteni nem lehet.
Az in integrum restitucié e téren csak lassi, de anndl kévetkezetesebb munka eredménye lehet.
E munkat a primési joghatosag emelésével kell kezdeniink. Magyarorszag hercegprimasa ugyanis el-
sésorban azon szerepénél fogva, mely rea a koronazéasnal haramlik, kozponti helyet foglal el a magyar
kozjogban is, s mivel a priméas Horvat— Szlavonorszagok katolikus egyhdza nevében is koronéz, csak
természetes, hogy joghatosaganak bizonyos tekintetben ki kell terjeszkednie a tarsorszagokra is.
E cél elérését ugy kellene elokésziteni, hogy valahdnyszor a nemzetiségi egyhdzak iigyeiben sziiksé-
gessé valnék, hogy papa Oszentsége apostoli hatalmat delegalja — s ezen eseteket a Curidnak keres-
nie kellene — , Magyarorszag hercegprimasa volna, mint kiilénben is nuntius natus delegalandé, mely
eljaras lassankint hozzaszoktatna az érdekelteket a primasi joghatosag felsébbségéhez.

Ezek volnanak azon iigyek, melyek a Vatikannal fokozatosan, megfelels egymdasutanban, min-
den elsietés nélkiil, de egyben kitarté kovetkezetességgel keresztilviendok volnanak. Miel6tt azonban
ezen dolgokban a m. kir. kormany 4llast foglalna, s annak alapjan a hivatalos 1épések megtétetnének,
elkeriilhetetleniil sziikségesnek tartom, hogy becses szakavatott nézeteidet és nélkiilozhetetlen tana-
csaidat a legbizalmasabb mddon kikérjem. A fentiekb6l — ugy hiszem — vildgosan kitiinik, hogy a
kivansdgok formulézasanal engem pértpolitikai vagy egyéb melléktekintetek nem vezettek, hanem
tisztan és kizarélag Magyarorszagnak, a monarchianak és Im. uralkodéhdzunknak egymassal teljes
osszhangban 4llé allandé nagy érdekei.

Jelen soraimnak célja csak bizalmas eldzetes tajékozas nyerés lévén, ez ligyben csak akkor fogok
hivatalosan Goluchowsky grofhoz fordulni, ha a teenddk irant adandé szives tandcsaid birtokaban
leszek.

B

1904 jan. 20
Miniszterelnoki dtirat Szmrecsinyi Pdl nagyvdradi rém. kat. piispokhéz a rémai Curidndl térténé
személyes diplomdciai akcio tdrgydbant

ME 1904 — XV — 216
(Gépelt fogalmazvany)

Koszonettel vettem Nagyméltosdgodnak m. é. december h. 5-én 83. A. sz. a. kelt becses atiratat,
mellyel kozolni méltéztatott velem azon elSterjesztés masolatat, melyet az amerikai lelkésziigyben
Hercegprimas ur propaganda prefektusahoz intézett, s melyben O Fémagassaga alkalmat vett maga-
nak arra, hogy a m. kir. korménynak az amerikai akciéban tanusitott aldozatkészségére is kitérjen.

Nagyméltésagod egyuttal szives volt megjegyezni, hogy ez év tavaszin Réméba szandékozik
menni, midén megfeleld alkalom nyilnék arra, hogy illetékes helyen a romaniai és az amerikai akcié
is sz6vatétessék. Mivel azon iigyek, melyeknek a rémai Curidnil leendS keresztiilvitele elsrangt
nemzeti érdek, ugyis hosszabb targyalas anyagat fogjak képezni, szinte jobb, ha a rendelkezésiinkre
all6 eszkozoket nem mindjart az akei6 legelején meritjiik ki; hanem lépést tartva diplomaciai akeidnk
fejlédésével, érveinkkel fokozatosan &llunk els. Kiilonos hélara fog azonban lekotelezni Nagyméltosa-
god, ha romai tartézkodasa alatt modot méltoztatnék keresni arra, hogy a Rampolla-éra alatt a va-
tikani koroknél mutatkozott roman- és délszlavbarat s kovetkezésképpen magyarellenes irdnyzat
gyokereit eltavolithassuk. Rendkiviili fontossaggal bir ugyanis, hogy a Vatikdn a magyar nemzeti
allam kiépitésére iranyulé torekvéseink elé akadalyokat ne gorditsen, s6t, amennyire lehetd, torek-
véseinket tamogassa. A romai Curidnak a kulturélet szimos terén médjaban allana, hogy becses szol-

1 A fogalmazvinyon az akta megjelolése: , Titkos”. ~ Mint az el6z6 fogalmazvanyt, feltehetden ezt is
Klebelsberg készitette.
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