A kovetkezd interpellacidt vagyok bator eléterjeszteni a t. beliigyminiszter urhoz (olvassa):

»Interpellicié a m. kir. beliigyminiszter virhoz, a felfiiggesztett szakszervezetek targvaban.

I. Mivel indokolja a beliigyminisster wr azt az eljarast, hogy a kavéf6zok szakegvesiilete,
a kémivesek budapesti szakosztilya és egyéb szakszervezetek a vizsgilat befejezése el6tt fel-
filggesztettek ?

I1. Mivel indokolja a beliigyminiszter ur azt, hogv a munkaaddk szervezetei egvrészt, a
munkdasokéi madsrészt, merdben ellenkezé elbanisban részesiilnek?

11I. Hajlandé-e a beliigyminiszter tir a megejtett vizsgalatrél a hdznak jelentést tenni, és
hajlandé-e a vizsgilat befejezéséig a szakszervezetek felfiiggesztett miikodését biztositani?”
(Ielyeslés a kozépen.)

Elngk: Az interpellacié ki fog adatni a beliigyminiszter arnak.
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Szmrecsdny! Gyérqy interpelldcidja a trencséni Pruzsina és Mojthin kizségek lakosai ellen kiirt-
biré: drvererésekril az igazsdgiigy- és foldmivelésiigy: miniszterhez, valamint Giinther Antal igazsdg-
iigy- és Dardnyi Igndc foldmivelésiiqys miniszter vdlasza az interpelldcié tdrgydban
Képv. Napl6, 1906, VIT. 233—234. 1.

A felsz6lald réssletesen varolta az dszaki megyék szlovék szegényparasztsagénak és vandor kis
iparosainak sivdr anyagi helyzotét, nyomorat és kiuzsordzottsigat. Kimutatta, hogy az interpelldcié
targydt képezd és hasonlé tigyek elidegenitik az északi megyvék népét, és ellenséges érvelmeket véltanak ki
bel6le minden irdnt, ami a magyvar dllammal Gsszefiigg. Mélté médon kell megrendszabalyozni a hitel-
uzsordért feleldseket, és a tovdbbiakban hatosdgi beavatkozdssal kell megakaddlyozni a foldiizérek még
ennél is visszataszitébb tizelmeit. Azt ui., hogy az Amerikdbol visszatérdk a kikidltdsi ar tiz- s6t gyvakran
hiisszorosiért visaroljdk vissza jorészt termeéketlen, kavicsos egykori foldjeiket.

. . . Megengedhetjiik-e azt, hogy ezek az emberek, akik dgyv szeretik foldjiiket, akik annyira
ragaszkodnak ahhoz a roghdz, ilyenek lattira és hallatira, mint ez a pruzsinai arverési dolog a
végss elkeseredésig menjenek, villat, kaszat fogjanak, és még a hatdsag erejének is ellenszegiil-
jenek ? Elképzelheté-e az, hogy ezekbd] valaha jo hazafias gondolkodésu embereket lehet csindlni?
Ha nem mentetnek meg, azt hiszem, az erre valé minden igvekezet, sajnos, hidbaval6 lesz. Azért
én ebben a dologhan nemzeti veszedelmet latok, és kérve kérem a korményt, hogy ezen konkrét
bajon, valamint a térvénynek ezen hidnyain segitsen, annal is inkdbb, mert hatirozott tudomasom
van réla, hogy ehhez hasonlé esetek nemesak Trencsén megyében, hanem az orszag szegény
nép lakta vidékein mashol is el6fordulnak. (Igaz! Ugy van!)

Karolja fel a kormdany szeretettel ezt a tét népet, s ne engedje meg, hogy elkeseredjék, és hogy
a magyar allamtél, a magvar dllameszmétdl elidegenittessék, mert amilyen jo, hazafias egvet-
értéshen és szeretetben éltiink veliik ezer esztenddn keresztiil. most az ilven esetek a legalkalma-
sabbak arra, hogy orékre elidegenitsitk Gket magunktol.

Azért én a kovetkezd interpellaciot vagvok bator az igazsagiigyi és foldmiivelésiigyi miniszter
urakhoz intézni (olvassa):

»1. Van-e a t. miniszter uraknak tudomasuk arrél, hogy az illavai kir. jarasbirésag a Tren-
csén varmegyei Pruzsina és Mojthin kézségek tobb mint 700 lakosa, mint hitelezéjiik, Porjesz
Nathan volt pruzsinai koresmaéros, jelenleg zsolnai lakos telekkdényvi tarstulajdonosai ellen, a
dr. Lange Kélman trencséni iigyvéd dltal képviselt Trencséni Takarékpénztar Részvénytarsasdg
kérelmére az 1881. évi LX. te. 136, §-a alapjan az emlitett kozségek hataraiban levd ingatlanaira
2833 korona 60 fillér téke, ennek 1904. évi decembertdl jaré 6% kamatai, 423 korona 45 fillér
eddigi és még felmeriilendd Lkoltségek erejéig 1989/906. vtk. sz. a. a birdi arverést rendelte el?

2. Ezen eddig példatlanul allo esetbdl kifolvolag alapos gyaniokok meriilnek fel azirant,
hogy az emlitett kozségek lakosai tilnyomé nagy részének anyagi tonkrejutasat az elharapézott
uzsora €s a térvényvileg meghatarozott korcsmai hitel tullépése okozza.

3. Hajlandé6-e tehat a t. igazsdgiigvminiszter ar az 1883, XXV. te. 10. §-a értelmében Tren-
csén varmegye kozigazgatasi bizottsagat arra utasitani, hogy az iigvallist megvizsgilva, arrol
a miniszter urhoz felterjesztést intézzen?
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4. Hajlandé-e a t. igazsagiigyminiszter Gr az 1881. LX. tc. médositdsirdl a torvényhozds
elé oly javaslatot terjeszteni, hogy abbol az ilyen, a nép teljes anvagi romlésit okozé rendelkezé-
sek kihagyassanak?

5. Miutan a jelen interpellacié targyit képezd esetbél kifolyblag kétséget kizaré moédon
beigazoltnak veend§, hogy Trencsén vérmegye széban levé vidékén a nép tilnyomé nagy része
lelketlen egyének &ltal a teljes anyagi ténkbe sodortatott, s miutdn kozismert tény, hogy a var-
megye egyéb vidékein is az altalinos elszegényedés mar oly mérveket ltitt, hogy egész kozségek
néptelenednek el: megallapithaté, hogy Trencsén vérmegyében oly allapotok kovetkeztek be,
mint amelyek Maramaros, Bereg és Ung varmegyékben még évekkel ezel6tt a foldmivelésiigyi
kormany erélyes intézkedéseit ¢és beavatkozasat tették elkeriilhetetleniil sziikscgessé.

6. Szandékozik-¢ ennélfogva a t. foldmivelésiigyi miniszter ir a jelen eset megvizsgalasara
sajat kozegeit kikiildeni, s a mar ugysz6lvan a teljes tonk szélén 416 nép bajan sajat hataskorében
segiteni, a végiil szdndékozik-e az orszag északkeleti részén eredményesen miksds hegyvidéki
akcié hataskorét egész Trencsén varmegye teriiletére is kiterjeszteni?” ( Elénk éljenzés.)

Elnck: Az interpellacié kiadatik az igazsagiigyi s a foldmivelésiigyi miniszter uraknak.
Az igazsagiigyminiszter ir kivan szélni.

Giinther Antal igazsdgiigyminiszter: Az interpelldciéra, amennyiben az énhozzdm intéztetett,
rogton megadom a valaszt. A t. képvisel§ dr csak egy esetet emlitett. Nekem nemesak eridl
az egy esetrdl, hanem az esetek egész sorozatardl van tudomasom, (Igaz! Ugy van!) és minthogy
tudomdasom van, mar koriilbeliil 2 3 héttel ezel6tt egy hozzam intézett interpellicié kapcsin
megadtam azt a biztositdst, hogy egyvik legelsé dolgom lesz a végrehajtasi torvény hézagait,
hidnyait orvoslé novellaris torvényjavaslattal lépni a t. képviselhaz elé. ( Elénk helyeslés.)

Ami az altalanosan elterjedt uzsora eseteiben tehetd, igazsigiigyi kormanyzati uton, biztosit-
hatom a t. képvisel3 urat, hogy mindent megteszek, amire a torvény alapjan médom van. ( Elénk
helyeslés.) De hozza kell ehhez flizndm azt, hogy nemcsak a végrehajtasi torvénynek, hanem az
uzsoratérvénynek novellaris médositasaval is foglalkozom. (Hosszan tarts, élénk helyeslés.)

Elnok: A foldmivelésiigyi miniszter urat illeti a sz6.

Dardnyi Ignde foldmivelésiigyi miniszter: 'I'. haz! Miutan t. képviselétarsam az interpelldciot
hozzam is intézte, vagvok bator azonnal vélaszolni. Ami a hegyvidéki akcionak Trencsén var-
megye némely részeire valé kiterjesztését illeti, eszel a kérdéssel mar foglalkoztam. Meg kell
azonban jegyeznem, hogy a hegyvidéki akecié kiterjesztésének elsé feltétele az, hogy a koltség-
vetéshen megfeleld fedezetrsl gondoskodas térténjék. Arrél azonban biztosithatom a t. képviseld
urat, hogy az elémunkélatokat megteszem arra, hogy Trenesén megye bizonyos részeire is ez
az akeié kiterjeszthets legven, és annak idején a torvényhozas felhatalmazasat erre kérni fogom.
( Elénk helyeslés.) Egvébként kijelentem, hogy azon tomeges végrehajtasokrol, amelyekrdl a
t. képviseld Gr szélott, mar napok 6ta tudomdsom van, és azonnal megbiztam megfelel6 osztalyvo-
mat, hogy czzel a kérdéssel foglalkozzék, és remélem, taldlunk is olvan médozatot, hogy a konkrét
eseten lehetéleg segitve legven. ( Elénk helyeslés.)

Elnok: Az interpelldls képvisel urat illeti a szd.

Szmrecsdny: Gyorgy: T. képviselohaz! Az igazsigiigyi és foldmivelésiigyi miniszter urak
hazafias és méltanyos gondolkozasbél eredé valaszait koszonettel veszem tudomasul. (Eléink
helyeslés.

Elné)k: Méltoztatik a hdznak az igazsigiigvi és foldmivelésiigyi miniszter urak valaszait
tudomésul venni, igen vagy nem? (Igen!) A hadz a valaszt tudomaésul vette.

A kozolt orszaggyviilési felszolaldsok idején éles kiizdelem folyt a korményszubvencios és az ellenzéki
fovarosi szlovék sajté, a Pechdny Adolf szerkesztette Slovenske Noviny és Hodza Milan Slovensky Tyjzdennik
cfmi politikai hetilapja kozott. (A kérdés vizsgélatdhoz . Pechdny Adolf, a Slovenske Noviny szerkesztSje
(1897—1938 kozott) Abrdnyi Kornél miniszteri tandesoshoz, a miniszterelndkségi sajtéosztily veret6jéhez
intézett 1907. méj. 16-i levelét és annak egvideji mellékletét: ME 1906—V—2392 (ad 2750/907).
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