falvakbdl jogosan és jogtalanul sok pénzt kisajtolni. Nem is képzelik, milyen rosszul gazddlkod-
nak itt.

Ez a magyarositas gazdasigi oldala. Nézzenek meg egy szlovak iskoldt, ahol magvar nyelven
tanitanak! Ezt én mind léttam, a sajit csalddomban kellett atélnem, oly dolgokat, amelyek
egvszeriien leirhatatlanok. .

Ezt jelenti tehdt szimunkra a magyar soviniszta politika. Es a magyar korminy — nem
beszélhetek réla masképp mint a magvarok, de nem Magyarorszdg kormanydrél® — mindezt
helyesli és ergszakolja. Az irodalombdl, ahogyan némely emlékirathan szerepel, meg sajat olvas-
méanyaimbdl is sok éven at gylijtéttem egy csokornyit a magyar nemzetiségi alapelvekbdl.

A Pesti Naplé példaul ezt mondja 1889-ben: Magvarorszag vagy magyar lesz, vagy elpusztul;
egy korménylap, a Nemzet igy sz6l (1885): gvdzni vagy meghalni; maskor meg (1891): a nem
egységes nemzetiségli dllamoknak - - Oroszorszdg peldéjat kell kovetnisk. Halljak Onok, a
magyarok Oroszorszagrél vesznek példat.

Talan ethangzott itt Kostenszky* neve. Ha nem, emlékeztetek reda. Megjclent ettdl'az ember-
tél egy politikai répirat, amelyben azt mondja: tabula rasa-t kell esindlnunk a konvencionalis
hazugsaggal, hogy nem akarjuk megfosztani a nemzetiségeket nemzetiségiiktél. Igenis meg
akarjuk fosztani Gket nemzetiségiiktdl, és kell, hogy ezt akarjuk. (Halljuk ! Halljuk?)

Igy irta a nemes lovag, és a heliigyminiszter koszénetet mondott neki érte.

fgv tekintjiik nemzeti és politikai szempontbél a kiegyezés kérdését, és természetesen egyal-
taliban nem lelkesedhetiink ezért a magyar gondolatért, a magyar allameszméért. Es ha akadnak
emberek, akik a magyar allameszmében nagyszeri imperializmust vélnek latni, az politikai
naivitds, Kgyet azonban el kell ismerni a magyarokndl: értenek hozza, hogy a lapokban mind
Ausztridban — nemesak Magyarorszégon — mind egész Eurépaban reklamot esindljanak allam-
eszméjitknek. (Helyeslés.) Ez igy van. Mégis nagy megelégedéssel allapithatom meg, hogy nem-
csak itt Ausztriaban, hanem kiilf6ldén is, barhonnan jov6k, mindeniitt megértették mar a politiku-
sok, amit Bjornson és Tolsztoj a szlovikok érdekében irtak. Csendben, amint eddig tettiik,
mind nagyobb sikerrel fogunk eljarni a magyvarok bitorldsa ellen. (Helyeslés.)®

N
1907 okt. 30

Huszonhat cseh képuiselé interpelldciéja az osztrdk képviselohdzban dr. Beck M iksa miniszterelnokhoz
»a c8ernovai véres események” tdrgydban

Osztrdk Képv. Naplé, XVIII. 1907, Figgelék IT1., 1150/1.3
(Fordités)

Vasdrnap, 1907. oktéber 27-én kellett volna Cernovén az 4j katolikus templom felavatasanak
megtorténnie.

Ezt a templomot a szegény katolikus nép gyiijtésébdl Hlinka Andrés tisztelendd, rézsahegyi
plébdnos ur kezdeményezésére és tamogatasaval épitették.

3 A sz6 szerint lefordithatatlan megkiilonboztetés az eredetiben gy hangzik: ... .die magyarische
Regicrung — ich kann von ihr nicht anders als von der magyarischen, nicht von der ungarischen Regierung
sprechen— _..”

‘Ertsd: Kostenszky (éza ultrasoviniszta publicista, a Nemzeti politika a Felvidéken cimii politikai
pamflet (Bp. 1893, Singer és Wolfner. 95 1.) szerzdje. ‘

5 A tovdbbiakban (2347. l.) elismeri: nagy el6ny, ha egy dllamalakulat ilyen eszmével rendelkezik,
¢és felteszi a kérdést, mit dllithatnak a magyar dllameszmével szembe; ellenszeriil & német-csch kiegyozést
ajénlja, mert amig nincs egyetértés koztiik, nem jirhatnak cl energikusan és sikeresen a magyarok ellen.
— Egyébként az osztrak-magyar kiegyezés meghosszabbitdsdrél sz6l6 munksdlatnak a bizottsdgba vald
utaldsdra szavaz. — A beszéden, mint a tobbi egykort osztrdk képviscl6hdzi cseh politikai megnyilatko-
zdson végigvonul az a motivum, hogy a dualizmus magyar kormdnyai elfogult nemzetiségi politikdjst
a magyarsag egészének tulajdonitja.

! Az osztrak képviscl6hdz XVTII. lilésszakdnak 30. iilésén 26. sz. a. elhangzott interpelldcié a Naplé
(Stenographisches Protokoll) Fiiggelékének (Anhang IL) 3179. lapjén cseh nyelven, 3180. lapjén hiteles
német forditdsban az alébbi cfmmel szerepel: ,Interpellation der Abgeordneten Silinger, Hruban und
Genossen an Seine Exzellenz den Herrn Ministerpréisidenten Baron Beck wegen blutiger Vorfalle in
Cernovd bei Rosenberg in Oberungar.”
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Cernova lakossaga azt Ghajtotta, hogy felszentelés napja, a kiengesztel6dés napja legyen
Hlinka plébénos és az egyhazmegye piispoke, Parvy dszentsége kozott. Utobbi ugyanis Hlinkét
csak azért fiiggesztette f6l, mert a magyarorszagi képviselgvilasztisok alkalmaval Srobar szlovak
nenizetizségi jelolt érdekében dolgozott és red szavazott.

A felfiiggesstés azonban nem vonatott vissza. Ezért a &ernovaiak azt kivantak, hogy a
templomot azalatt ne avassak fel.

Tekintet nélkiil erre Parvy piispok elrendelte, hogy a templomot mégis felszenteljék, és
vasarnap Cernovéra érkezett négy magyar pap Pereszlényi szolgabiréval és egy egész szakasz
csendérrel.

A nép azonban nem akarta a hivatlan vendégeket a kozségbe beereszteni. Pereszlényi szolgabir6
allitélag anélkiil, hogy a népet szétoszlasra felszilitotta volna, négyszer tiizeltetett, és tizenkét
halott és 50 sebesiilt fetrengett vérében.

Tekintettel e szornyi és borzaszto esetre, és figvelembe véve, hogy éppen az osztrak—magyar
kiegvezés all targyalas alatt, ¢s ez az eset a eseh képviselgk allastoglalasat kétségteleniil a ki-
cgyvezés ellen hangolhatnd, kérdezik az alulirottak:

,»1. Hajlandé-e Excellenciad, akar kozvetleniil, akar kozvetve a kiiliigyminiszter ir dexcellen-
cidja utjan hivatalos jelentést bekérni és nekiink bemutatni arrél, hogyan tortént ez a szomoru
eset, és vajon a vétkesck kivizsgaltattak és megbiintetettettek-e?

2. Hajlandé-e¢ Excellenciad megkeresni a magyar kormanyt mint az osztrak—magyar ki-
cgyezés masik szerzddd felét, sziintesse meg végre a magyarorszigi szlovdk nép és nem magyar
népek hasonl6 szorongattatasat?”

Prokop Markow Sabata Silinger
Kuchyrika Tresié Krek Hruban
Zsruba Dr. J. Myslivee Klofaé Tvarazek
Horskij V. Myslivec Jaklié Valousek
Pigek Kadleak Burzival _ Sramek
Demsar Sachl Mandié Thun
Pillich Stojan
0

11907 okt. 31]*

Miniszterelnoksége dtirat-fogalmazvdny br. Beck Miksa osztrdk miniszterelnokhoz
a csernovai iigyben, 1 melléklettel

ME 1907—XLI—5257
(Német nyelvii kézfrdsos fogalmazvény forditdsa)

Az osztrak képviselShaz tegnapi iilésérdl szol6 jelentések szerint Schillinger cseh—morva
képviselé interpellacié forméajaban és Zahradnik klerikdlis cseh képviselé a jegyz6konyvhoz tett
megjegyzés formajaban a tényekkel teljesen ellentétesen kifejezve hozta széba a milt vasirnap a
Lipté megyei Csernova helységhen tortént sajnalatos eseményeket; a képvisel6hdz elndke pedig a
Zahradnik képvisel$ beszédében foglalt kérdésére — barmi emlitése nélkiil annak, hogy e targy
teljesen Magyarorszag beliigvére vonatkozik, s igy az osztrak képviseldhaz illetékességétol teljesen
tavol kell esnie — oly értclemben valaszolt, ami felér az ismételten emlitett képviseld dltal
mondottak elvi helyeslésével.

Ez az illetéktelen, oly rendkiviil ellenséges modon és oly igen sérté kifejezésekkel tortént
beavatkozés a magyar allamnak egy teljesen bels6 iigyébe annal is inkabb heves visszautasitast
és nagyvfok izgalmat valtott ki itteni parlamenti korokben — amelyeket az osztrak képvisels-
hézban az utdbbi idében clhangzott rosszakarati szidalinak és tdAmadasok mar amugyis felinge-
reltek —, mert az emlitett képviselGk beszédeinek fejtegetései alaptalan feltételezésekre és hazug

1 A hivatali l4ttamozas idépontja. — Beck, Max Wiladimir (1854—1943) 1906-ig osztrak foldmfivelés-
iigyi miniszter, 1906-t61 1908-ig tart6 miniszterclndksége idejére esik az osztrék vilasztéjogireform (19086);
utébb hiisz évig a legfels6 szdmvevészék elndke. Ferenc Ferdindnd tandra és napléjdnak szerkesztSje.
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