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A szerh radikilis sajté vezércikke: ,Dontés a ,nagy hazadruldsi per’-ben m

A hivatalos ,Narodne Novine” hirt ad a déntésrdl, melyet a nagy felségsértési porben hoztak.

A por soran meggyézGdtiink arrdl, hogy minden lehetséges. Olvastuk az itéletet, ahogy
meghozatalakor a lapok feljegyezték. Tudtuk, hogy van benne minden, de ennek ellenére meglepid-
tiink, amikor ezt az {téletet hivatalos szévegéhen elolvastuk. Rosszabb a rosszndl.

A zégrabi kirdlyi birésag gy véli, hogy bizonyitdst nyert minden, amit h&rmely tani mon-
dott az elitéltek ellen. Még az is, amit nem mondott egyetlen tani sem, hogy példaul mi tértént
egves bizalmas tallkozokon. Kzt a birésig teljesen a Frank®-ista lapok beéllitdsiban magyarizza,
s ugy véli, - hogy ez is bizonyitast nyert.

Tehat, vétkesek!

Biinésék azért, mert szovetségeket, szervezeteket hoztak létre, melveknek célja az volt,
hogy erészakkal, az altalinos forradalom eszkézével hozzdcsatoljak Szerbiahoz: Horvétorszagot,
Szlavoniat, Dalmaciit, Isztridt és Bosznia-Hercegovinat, Bacskat és a Banatot. S ez lenne, ahogy
az itéletben kimondatik: ,a szerb allameszme.”

Az itélethen — annak ténymegallapité részében - kiemelik tovabbd, hogy az elitéltek
neveitek ¢s felkészitették a népet e cél elérésére, crre a forradalomra.

Mint ahogy ismeretes, eleinte voltak ,jelenségek”. A vidiratban és indokolasban olvastuk,
hogy vannak ilven és olyan jelenségek. Telenség példaul amikor a szerbek azt éllitjak, hogy szerbek.
Jelenség, amikor szerh dalokat énckelnek, amikor szerb intézményeket hoznak létre. K jelenségek
segitségével akarta az dllamiigvész bebizonyitani, hogy valami térténik, hogy valami van. De azok,
akik e jelenségekrd] beszéltek, hamarosan nevetségessé véltak. Bizonyiték kell, s a vad ,jelensé-
gekril” heszél.

A birdsag az itéletben nem heszél jelenségekrdl. A birésig mas kifejezést haszndl - a nevelést.
Es nem mondja, hogy ezek a jelenségek a nagy felségarulast bizonyitjak, hanem azt mondja,
hogy az elitéltek felkészitették és nevelték népiiket az elszakadésra és a Szerbidhoz valo csatlako-
zhsra. S azt, hogy a felkészitést elvégezték, az hizonyitja, hogy a népet szerb dalokra, a szerb
748710k kitiizésére, szerb egvesiiletek szervezésére, szerb jellege hangoztatisira, a cirill beti ter-
jesztésére sth. tanitottik.

Természetesen minden népet leghaladébb fiai nevelik. Minden néphen a patriétik tudatosit-
jak a nemzeti nevet, a nemzeti szellemet, a nemzeti tudatot, a nemzeti jellemet, s hozzak létre a
nemzeti intézményeket. Kgy olvan nép sines, ahol nem ez lenne a helyzet. Nem lchetett ez maskép-
pen a szerb népnél sem. S hol van a hizonyiték arra, hogy a nép ,nevelése™ a horvatorszagi és a
szlavoniai szerbek kérében a nagy felségarulds szolgalataban allott?

Ilven bizonyiték nincs. De van valami mas. Az ilyen itélet azt célozza, hogy lehetetlenné tegye
a horvatorszagi és szlavoniai szerbek nemzeti fejlédését, mert ez az itélet minden szerb nemzeti
irdinyid neveldst felségarulasként mutat be. Amikor egyesek azért itéltetnek el mint felségsértok,
mert terjesztették a cirill betiit, a szerb dalokat, mert szerb egyesiileteket hoztak létre, akkor
elitéltethetnek ezért masok is. Amikor a birésag egvesekrdl azt allitja: Te a népet a felségsértés
szellemében nevelted, amikor a Sokol-egvesiiletet Iétrehoztad, miért ne itélne el igy mdsokat is?

Az itélethen példaul kimondatik: ,tovabba terjesztetett a szerb név, a szerh cimer, s ez utébhi
nem mint a patridrka emblémdja, hanem egvenesen mint a Szerb Kirdlysig allami cimere.”
Tovabba: ,terjesztetett a szerb név ™. Ez, amint latjak, az itélet egyik indokolisa.

Ezutéan az itélethen kimondatik: ,Parhuzamosan ezzel, a Horvat és a Szlavon kiralysigok
teriiletén folvamatban volt a szerbek és a horvatok teljes gazdasagi, pénziigyi és szocialis szét-
valasztdsa, olyannyira, hogy ¢ vidékeknek egyre jobban a szerb {6ld jelentdsége adatott. Ilyen
szétvalasztas volt észrevehetd kiiléndsen a Sokol olvaso-egvleteknél, az ének- és tanitdi egvletek-
nél, melyek mint kiilén szerb intézmények hozattak létre, ott, ahol erre sziikség sem volt.”

A Sokol egyesiilet tagjairol az itélet kimondja: ,,Ezen az alapon nyilvanvald lett, hogy itt egy
kiilén célra népi hadsereg hozatik létre™, s e kiilon cél az itélet szerint, a nagy hazadrulds.

! A kozlemény eredeti cime és lelGhelye: Presuda u parnici ,velike izdaje” — Dontés a ,,nagy haza-
drulési per”-ben — Zastava 1909. okt. 7; 227. sz, 1—2. 1.

® Dr. Frank, Josip a horvit jogpart szerbellenes jobbszdrnya, a ,tiszta jogpdrt” vezére.
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Itt van ni! Kiséreljetek meg létrehozni ,szerb Sokolok”-at, s 6k axzt fogjdk mondani: szerb
hadsereget gyiijtesz a nagy hazadrulas céljara. Probaljatok létrehozni a szerb foldmives-szévetke-
zeteket, szerb daldrdakat, s 6k azt fogjak mondani: Te ezt most azért teszed, hogy ezek az intéz-
mények Horvatorszagnak és Szlavonianak a szerb fold jellegét kolesondzzék. E szétvilasztasnak —
felségarulas jellege van!

Itt van, ez az itélet jelentGsége. Amit a tdrvény engedélyez, annak a birésagi itélet a nagy
felségarulas vadjat varrja a nyakaba. Ez az itélet minden szerb intézményt alapjaban kivan meg-
6Ini, minden szerb intézménynek ezt a vadat tulajdonitja. R4 akarjak kényszeriteni a szerbeket,
hogy lemondjanak mindenrdl, ami a sajitjuk, és arra, hogy a horvat egyesiiletekbe lépjenck be.
Tehat: el akarjak 6ket horvatositani.

Az itélet a sgerbeket mindenhol ,goérdgkeleti vallast nép”-nek nevezi. Kz hat horvat nép.
Annyi engedményt sem tesz, hogy ez kétnevii nép. Nem! Mert I'rank moédjara nines szerb, csak
azok, akik elszerbesedtek.

Nem az indokolésban, hanem az itélet ténymegallapito részében foglaltatik benne: az elitéltek
félrevezették a gorogkeleti népet, kijelentvén elitte, ,,hogy mar a goriogkeleti vallas dltal is szerb, s
czaltal azonos a Szerb Kirdlysig népével”. Tehdt el kell hogy itéltessék a nagy felségarulis cimén
mindenki, aki azt 4llitja, hogy mi szerbek, akdrhol is legyiink, egy nép vagyunk, s ezéltal egy
népet képeziink a Szerb Kirdlysag népességével is.

Hogy mi szerbek, barhol is éliink, egy nép, illetve egy nép részei vagyunk, ez kétséghevonha-
tatlan, tudomanyos igazsag. De az, aki ezt az igazsdgot elismeri — ma Horvéatorszagban és Szlavo-
niaban — felségsérté.

A szdban lev§ ftélet igy sajat magit iiti agyon. Vildgosan bizonyitja, hogy nem az igazsagra
térckedett, hanem alapot kivant teremteni a horvatositdsra. De kar a faradsdgért! Minket nem
tudtak az oszméanok eltorokssiteni és Maria Terézia sem katolikussa tenni. Nem fog sikeriilni a
Tarabokiaknak® sem elhorvdtositani benniinket. Sem nékik, sem a mdégottiik dlloknak! Népiink
megveti majd sajit bolondjait, akik ki akarjak hiuzni a laba aldl a talajt, s akik tévitra akarjak
vezetni, megkisérelve, hogy kétnevii és négyfiilii népet csindljanak belGle. Marad az, ami eddig is
volt: szerb. S mint szerb fog kévetelni a maga szaméra létjogot, fogja kovetelni nemzetisége elisme-
rését. Kiizdeni fog ezért minden eszkézzel, ha masképp nem Ichet. Es — fenntartja magat.

Atéltiink mar sulyosabb viharokat is. Es életben maradtunk. Eletben maradunk most is!
Akinek nines egyéb dolga annal, hogy mindenaron rajtunk kdszoriilje a nyelvét, — ne hibdztasson
minket a kvetkezményekért.

L
1909 okt. 8
A koulicics kormdnyzat félhivatalosdnak vezércikke a zdbrdbe itélet utdnt

Budapest, okt. 7.

Igen sok koriilmény kiozrejatszott abban, hogy a magyar kézvélemény a pornek mindig csak
folszinét nézte, s nem foglalkozott érdemlegesebb részleteivel. Hogy csak a fontosabbakat emlit-
sitk: a por meginduldsa 6ta Magyvarorszag igen életbevagé kérdésekkel volt elfoglalva; mésrészt
azonban a magyar kozéletnek minden szamba j6vé tényezdje tartézkodott attél, hogy a horvit
autonom igazsagszolgaltatasba avatkozni latszassék, és megsértse azt az illenddséget, amelyet
tarsorszagaival szemben is épséghen kell tartania. A poliiﬁsét tavol akartuk tartani magunk
részérdl az igazsigszolgaltatisi aktustél. Most azonban azt olvassuk mindenfelé, hogy a horvdt
bdn e por dolgdban érintkezésbe lépett a kiiliigyminiszterrel, aki a maga részérél a pért most mér
m?szﬁntetendének tartja. Eszerint a horvat igazsigszolgdltatisba beleszdlott a politika és
pedig nem is a magyar birodalmi, hanem az a politika, amit a koézds kiiliigyek intézésére hivatott
kiiliigyminiszter képvisel. E beavatkozés igen kellemetlen izii. Ha a kozds kiiliigyminiszter most a
por megsziintetését kivdnja, vildgos, hogy a megindulasidhoz is koze volt. Ennélfogva teljesen
igazolni latszik azt a vadat, hogy a béesi hatalom inditotta meg a pért, nem pedig a horvat
autonom igazsigszolgaltatas birdi lelkiismerete.

3 B. Tarabokia-k: Tarabochia torvényszéki elndk, a zdgrabi por vezetbje. (V6. 47/1. irat.)
! A kézlemény cime és lelShelye: A 2dgrdbi por. — Budapesti Hirlap, 1909. okt. 8; 238. sz. 1—2. 1.
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