Majd ily koriilmények kozott Romdnia belatva azt, hogy egy békés vampolitikai viszony fenn-
tartdsa mindkét részrél, de nevezetesen Romania részérdl milyen elényokkel jar, 1905-ben 4j tar-
gvalasokat kezdett Ausztria és Magyarorszaggal, és ezen targyaldsok el6l mi sem zarkdézhattunk el,
ha ipari, kereskedelmi és gazdasagi érdekeinket gondosan dvni és védelmezni akartuk. Ezen tar-
gyalasok 1908-ban nagy nehézségekbe iitkoztek, és befejezhetGk nem voltak, mivel a romin mezg-
gazdasigi korok kovetelései a mi mezégazdasagi érdekeinkkel annyira éles ellentétben allottak,
hogy ezeknek kiegyenlitése hosszu tirgyalast, és sok idét vévén igénybe, csak 1909-ben johetett
létre az a teljes megegyezés, amely rendezte Ausztria—Magyarorszag és Roménia kereskedelmi vi-
szonyait egy poétszerzédés alakjaban, ahol természetszeriileg a Roménidban nyert teriileteknek
visszahéditasaért és biztositasdért a magyar mezdgazdaségi élet terhére és rovasira némi enged-
ményeket kellett tenniink, amely engedmények azonban a méltényossig, kereskedelmi okossig és a
béke szempontjabdl meg kellett, hogy hozassanak, de amely dldozatok nem olyanok, hogy a ma-
gyar mezdgazdasagi életet mélyebben érintenék, és nem oly nehezek, amelyek a mi allattenyészté-
sink fejlédésére, nagyon karos behatassal lennének.

Ez a potszerzddés, amely ekként 1909-ben létrejott, sok nevezetes intézkedést foglal magaban,
amely Magyarorszig mezdgazdasdgi, ipari és kereskedelmi életére egyarant nagy fontossdggal bir.
A legfontosabb momentuma talan ezen pétszerzédésnek az, hogy fiksziroz egy allapotot 1917-ig,
vagyis egy allapotot statudl, amely dllapotnak figyelembevétele mellett rendezkedhetik be a ma-
gvar mezégazdasag és a magyar ipari élet oly forman, hogy tud maganak egy hatérozott idSpontot,
mint végpontot, amely idén belill munkassagit kifejtheti, és amelyen beliil remélheti azt, hogy
ezen valtozatlan viszonyok mellett munkédssagébdl eredd jutalmak és gazdasigi hasznok Roménia-
ban elérhetdk lesznek. Hiszen a tékeelhelyezésre vonatkozd batorsadgra nézve mi sem bir oly nagy
fontossidggal, mint a biztonsag arra, hogy egy bizonyos ideig a befektetett t6kék jovedelmezdségii-
ket meg fogjak talalhatni. Ha van tehat egy nagy momentum, amely a pétszerzédésnek kiemel-
kedd pontjat képezi, akkor annak legnevezetesebb része éppen az 1917-ig val6 fikszfrozdsa a mai
kozgazdasagi és kereskedelmi éllapotoknak. . .
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Szterényi Jozsef fiiggetlenscgi képviselo felszélaldsa a Romdnidval vald kereskedelmi szerzédés
becikkelyezésérdl sz6l6 torvényjavaslat tdrgyaldsakor!

Képv. Naplé, 1910—135, 477., 478—481. és 483—484. L.

T. képviseldhaz! (Halljuk ! Halljuk!) A t. elGadé r kévetve a torvényjavaslat indokolasit ésa
bizottsag jelentését, hevezetl heszédében, mellyel a toérvényjavaslatot a t. Héaznak elfogadasra
ajanlja, egyv torténelmi visszapillantast vet Magyarorszagnak, illetleg Ausztria és Magyarorszag-
nak Romaniaval valé kereskedelem-politikai viszonyara.

Kovetni akarom az 6 példajat magam is, esak valamivel tagabb vonatkozéasban, amennyiben
az utolsé 25 év alatt nemcesak Romaniaval, de egyvaltalaban a keleti allamokkal val6 kereskedelmi
politikai viszonyunkat kivinndm elsdsorban jellemezni, bebizonyitandé azt, hogy amit ebben a

1 8zterényi felszélaldsa el6tt Kdllay Ubul a fiiggetlenségi és 48-as part nevében kijelentette, hogy a
magyar mezégazddkat a koalicié idején az Ausztridval kotott, a . Balkdn-orszdgokb6l megengedhetd
dllatbehozatal maximumét meghatdroz6 titkos pétegyezmény” nyugtatta meg. ,Ezen pétegyezmény
— mondotta — birt benniinket, magysr mez6gazddkat még akkor, mikor a koaliciés kormédny uralmon
volt, arra, hogy a romén szerz6désben megnyugodjunk. Megnyugodjunk benne abban a tudatban, hogy ez
a végs6 dldozat, amit a magyar dllattenyésztésnck meg kell hoznia, s hogy ezen dldozattal a magyar
allattenyésztés teherlapja le van zarva.” — A tovdbbiakban az OMGE-t tdmogato agrérius fliggetlenségiek-
hez tartoz6 képvisel kijelenti, hogy ,dldozatokat... ezen romén szerz6désben elsésorban a magyar
allattenyésztés hozott és fog hozni majd a késSbbi Balkdn-szerz6désben is. Fél6 ugyan(is], hogy mivel a
Balkdn-dllamok részére a Wekerle— Bienerth-féle pétegyezményben [in. ,titkos egyezmény”’] megszabott
kontingens legnagyobbrészt Romdnidnak jutott, az ujabb szerzbdések [a Naplé-ban sajtéhiba: szerzbdés-
nek] ezen egyezményszerfi maximumot til fogjék lépni, és nemesak, hogy Szerbia fog éllatbehozatalt
kapni, de Bgfgéria is, és ami még rilyosabban esik odalmunk latjdba: ha ezen orszdgok megkapjdk —
jelenti ki Kéllay — akkor nem lesz megtagadhat6é Oroszorszdgtél, sét a tengerentili éllamoktél, még
Argentinidtél [igy!] sem.” (Uo., 476. 1.}
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kereskedelmi politikaban a mezdgazdasag szdmara az orszdg vart, nem kovetkezett be, ellenben
bekovetkezett nagy hatrany az iparra, a kereskedelemre és az egész magyar kozgazdasagi életre;
kivéve — amit felesleges hangsilyoznom — az agrar vamokban nyilvdnulé messzemend tamoga-
tasat a magyar mezdgazdasignak, amely tdmogatds teljes mértékben érvényesiil is.

Miel6tt azonban ezen torténelmi visszapillantasra ratérnék, méltéztassék megengedni, hogy
visszhangot adjak gr. Karolyi Mihaly t. képvisel6tarsamnak a tegnapi napon tartott beszédére,
érdekes fejtegetéseire, és annak kiilondsen azon részére, amely igaz 6rommel toltétte el lelkemet,
érom volt attol a férfiutdl hallani Magyarorszig gazdasigi fejlédésének és fejlesztésének 6sszhang-
zatos politikdjat, aki ez id6 szerint az agrartarsadalom vezére, aki mint olyan hivatottan nyilat-
kozik ezekben a kérdésekben, és igy szerintem egy fordulépontot jelez kozgazdasagi életiinkben az
a felfogas, amelynek 6 kifejezést adott, hogy az agrarius tdbor is sziikkségesnek tartja az erdteljes
magyar mezdgazdasig fejlesztése mellett az iparnak és kereskedelemnek parhuzamos istdpolisit
(1gaz ! Ugy van! a baloldalon.), hogy ebben jusson kifejezésre az a harménikus fejlédés, amely mel-
lett egyediil lehetséges gazdasagi helyzetiinket kellden megalapozni. (Helyeslés.)

Mi mindig vallottuk és valljuk, hogy a magyar mezégazdasig istdpolésa elsrendii feladata a
magyar dllamnak és az azt képvisel6 kormanyzatnak. Az az dldozat, amelyet a magyar mezégazda-
s4g érdekében az orszag hoz, nemesak arra a nagy gazdatarsadalomra bir kzvetlen kihatdssal, ha-
nem mint t. bardtom, Killay Ubul, az imént nagyon helyesen emlitette, messzemend kihatassal
bir az iparra és kereskedelemre is, hiszen a nagy fogyasztokozonség felveviképességének tamogaté-
sat és novelését jelenti, mint ilyet tehat 6rommel kell azt iidvézolni. . .

Rovid térténeti dttekintésében kozli, hogy Magyarorszdgon a XVIII. szézadig bezdrélag ,,.a Nyugat-
rél a Levante felé irdnyuld” transito-kereskedelemnek fontos kozvetit§je volt 8 ..nem egy fejlédott vidéki
vérosunk e keleti kereskedclemnek készonheti a fejlédését.” Olyannyira, hogy ,,az erdélyi részek a hatdr-
szélen Brassétol fel Csfkszcreddig és Brass6tdl le Nagyszebenig, Besztercéig, a hatérszéli vdrosok és
kozségek, szinte kizdrolag a keleti kereskedelembél, a Kelet fogyasztdsi piacdbol éltek”. (Uo., 477—478.1.)
— A XTX. szdzad nyolevanas éveit8l azonban ,.a Németorszag fel6l keletre jové agrarmozgalom hatdsa
alatt ndlunk is megindultak a keleti dllamokkal valé, nem mondom, megtorlé intézkedések, hanem
inkdbb szekatiirdk, akkor ez a mozgalom, eltekintve a keleti marhavész kitorésétél, amelynek kovetkez-
ménye volt, hogy idSlegesen Roménidval szemben az dllatbehozatalt cltiltottuk, akkor fokozatosan
siillyedt, pusztult az erdélyi hisipar, és amikor a vdmhdbora kitorésére vezettek a kolestnds surléddsok,
t. Héz, pusztité viharként vonult végig az erdélyi hatdrszélen az a hatds, amelyet Roménia piacénak
elvesztése ott okozott.” (Uo., 478. 1.)

... Azon intézkedések, melyeket dllategészségiigyi téren tettek az akkori kormanyok, a kovet-
kezetlenségnek bélyegét viselik magukon. Legyen szabad erre csak egy példat felhoznom. Mig mia
keleti viszonyokhoz képest magas fejlettségii kozigazgatassal, gazdasagi viszonyokkal, kulturaval
bir6 Roméanidval szemben allategészségiigvi okokbdl eltiltottuk az allatbehozatalt, addig a vele
szinte Gssze nem hasonlithaté Szerbidval szemben egészen 1906-ig meg volt engedve, vagyis tulaj-
donképpen tgy 41l a dolog, hogy az éllathetegségek behurcolisa nem képezhette alapjat amaz intéz-
kedéseknek, retorzioknak, melyeket egyik irdnyban alkalmaztunk. Ma egészen mas alapon &ll az
illathehozatal kérdése. A magyar allatallomdny, a magyar allattenyésztés veszélyeztetve van a
keletrél hehurcolhaté 4llatbetegségek altal, és akinek szivén fekszik a magyar allattenyésztés ér-
deke, teljes mértékben fogja honoralni az agrérius kérok térekvését, a mi kormanyunk és a mostant
kormany alldspontjat, hogy az é16 allat behozataldt teljesen eltiltotta. ( Helyeslés.) Ez, t. Hiz, dllis-
pont. De az az allaspont, mely a legfejlettebb gazdasigi viszonyokkal biré dllammal szemben ti-
lalmi intézkedéseket tesz, a sokkal kevésbé fejlettekkel, st primitiv berendezéssel birckkal szem-
ben nem, ez nagyon elhibazott intézkedés.

Méltéztassék megengedni, hogy ratérjek ennek kapesdn egy mésik intézkedésre, melyet né-
hany évvel késébb tett a magyar térvényhozds, midén szolgalatot vélt tenni — hangsiilyozom,
hogy csak vélt - - a magvar mezdgazdasdignak, de nem tett vele, vagy legaldbbis nem olyant, ami-
Ivent remélt, ellenben igenis nagy szolgélatot tett vele az osztrak malomiparnak, és ugvanakkor a
lehetéségét vette el annak, hogv mi megfelel6 alkudozé anyaggal birjunk a keleti llamokkal, és
stjtotta ugvanekkor szinte kiszimithatatlan mértékben a legdsibb, legerdsebb, legfejlettebb ma-
gvar iparagat, a malomipart. Ertem, t. Hiz, az rlési forgalom eltiltasat. . .
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