hogy a beliigyminiszter a kivandorldsrél sz616 1909:IT. te. 11. §-a értelmében jelentette a Hdznak, hogy
aCunard liverpooli hajéstdrsasdgnak, illetve magyarorszdgi helyottesénck, az Adria m. kir. tengerhajézési
részvény térsasdgnak engedélyt adott arra, hogy Pancsova, Ujvidék, Gombos és Gyékényes hatdrallomésokon
kivandorlési iroddkat allithasson fel. ,E vdllalat régebbi iroddi kéziil megtartja a jovére is fiumei és
csdktornyai iroddjit, mig ellenben a régebbi iroddi koziil a csacat, puzsonyi, kirdlyhidai és soproni dllomésok
1911. évi mdrcius 25-6t6] kezdve a Nordatlantischer Dampferlinien-Verbandban egyesiilt g6zhajés-
tdrsasdgok vezetédse aléd keriilnek.” (Uo., 271. 1.)

c
1911 jil. 3

Tvdnka Imre fiiggetlenségi képriseld! felszélaldsa a magyar néptomegek kulturdlis elmaradottsdgdrdl és a
szlovdk kivdndorldst el6idézo ardniytalanul magas kozségi pétadérdl az 1911. évi koltséguetés
targyaldsakor

Képv. Naplé, 1910—15, IX. 301. 1.

...Hiédba dbriandozunk addig cgységes Magyarorszagrol, ahol a nemzetiségeket meg tudjuk
magyarositani, amig sajat magyar véreinknck nem tudunk kultirat adni. Nem akarok arrdl be-
8z€lni, hogy az egyetemek tultomottsége miatt rendszeres felsGoktatas ma egyaltalan nem lehetsé-
ges, mert a legékesebb szavi tanar, a legnagyobb tudéasa tanér iilhet a katedran, és mégis lehetet-
lenség, hogy az ifjusig a hallottakbél tudast meritsen, mert be sem fér a terembe a pesti egyetemen.
Nem akarok arrél beszélni, hogy a varosi és kozségi pénziigyek mily elhanyagolt dllapotban van-
nak, hogy hany kozség van, ahol 1009%,-nal nagyobb a pétadd, holott a kormanynak kitelessége
volna itt kdzbelépni, mert a legtiirhctetlenebb allapotoknak, a legnagyobb elszegényedésnek ez az
alapja.
Nem mutatott r4 még senki ebben a hazban, hogy a kivindorlas nagy kitforrasit az képezi,
hogy a sok tét kiskozségben 150—200 szdzalékos pétadé is van, és hogyha a szegény paraszt meg is
birné fizetni az dllami ad6jat, a pétado és az azzal jaré mindenféle sallang, egyhazi adé stb. elvisel-
hetetlenné teszi ra nézve az életet. De mindezek szanalésira a kormény részérdl a legkisebb jéaka-
ratot, a legkisebb torekvést nem lehet latni. Megelégedtek azzal a dicsGséggel, amelyeket a valasz-
tasi hadjaratokon arattak. A j6 nép most mar nem valasztépolgar, hanem csak adofizets. A vilasz-
tépolgart az isten éltesse majd a j6v6 valasztasokon, addig pedig az addfizets fizesse a keserves
adét, addig nem kell vele torédni, addig lehet minden térvényt, minden intézkedést a nyakaba
zuditani. (Mozgds és deriiltség a baloldalon, Az elndk csenget.). ..

Melléklet:
1909 apr. 19

M iniszterelndkség? fogalmazvdny az dllami szdmveviszék elnokének ,,a kiilfold? alap kezelése tdrgydban
teend$ feljegyzése iigyébent
ME 1909—XIV—192 (2094/909)
(Gépirdsos fogalmazvédny?)

Volt szerenesém venni Nagyméltosagodnak f. év aprilis hé 15-én 560. eln. sz. a. kelt becses
atiratat, melyben ki méltéztatott fejteni kivinsigait és észrevételeit a kiilfoldon é16 magyar dllam-
polgarok segélyezésére szolgdlé atalinyodsszeg® kezelésére vonatkozélag.

Ami els6ben azon Gsszegek elszdmolasit illeti, melyek idegen alapokbdl fordittatnak a kiil-

1 A békési keriilet 48-as Kossuth-pérti képvisel6je.

! A fogalmazvényt megel6zik az irat felzetén Klebelsberg Kuné gr. feljegyzései, éspedig: [gépirdssal]
»Targy: Allami szémvev6szék elnoke a kiilfoldi alap kezelése targydban. — Iktatmdny tartalmét minisz-
terelndk tir O Nagyméltésdgdnak referdltam, mely alkalommal jeléztem azt is, hogy a Julisn-Egyesiilett6l
1905-t6], amiéta nem e helyrél megallapftott koltségvetés alapjan mfikédik, hanem a szlavoniai magyarsdg
nemzeti gondozdsdra 4taldnyodsszeget kap, nem kivintatik be szémadés. O Nagyméltosdga erre kijelenteni
méltéztatott, hogy nem kivanja a Julidn-Egyesiilet szdmaddsait bekérni, s elégséges lesz, ha az egyesiilet
igazgat6sdgdnak a szdmvizsgdlattal megbfzott két tagja dlital a szdmaddsok helyességérél tett 1904., 1905.,
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foldi magyarsig gondozésira, jelexni kivdnom, hogy az eddigi elszamoldsi méd azért kovettetett,
hogy az e célra felhasznalt hitel magasabb volta kiiltoldon feltiinést ne keltsen. Ez a kérillmény an-
nal nagyobb figvelmet érdemelt, mert a kozds kiiliigyminisztérium csak azon feltétel alatt egyezett
bele a kiilfoldi actiék meginditisiba, hogy ezen annyira kényes természetii iigykor a nyilvanossig-
nak minél teljesebb kizarasiaval 8 minél kevesebb felt{inéssel intéztessék. K megfontolas eldl annyi-
val kevésbé lehet elzarkézni, mert az ellenesetben felmeriilé kiiliigyi nehézségekért nem volna vi-
selhetd a felelésség. Lppen ezért, bar az eddig kovetett elszamolasi rend tovibbi fenntartisdhoz
nem ragaszkodom,* azon megoldashoz, mely szerint a j6vGben dtvenni szandékolt idegen javadal-
mazasokhdl szirmazé bevételck a miniszterelnokség koltségvetésében az itteni hitel megfeleld
emelése mellett évenként elfirdnyoztassanak, nem jarulhatok hozza. Méltéztassék ugyanis figye-
lembe venni, hogy a fedezetnek kozel 300 000 K-val leend§ latszélagos rohamos emelése miné nagy
feltdnést keltene, s ezenkiviil az idegen javadalmazdsok kéziil éppen a legtekintélyesebb, a beliigy-
miniszter kezelése alatt 4116 kivandorlasi alap hozz4jarulisa nem egyszersmindenkorra megéllapi-
tott évi dsszeg, hanem évrél évre ujabb tirgyaldsok anyagat képezi, 8 igy a koltségvetésbe, mint
feltétleniil biztos bevétel, be nem allithaté. Méltanyolva azonban a Nagyméltésigod dltal szim-
viteli szempontbdl felhozottakat, a fenti sszegeket a jovében akként szidndékozom elszdmolni,
hogy a koltségvetés érintetleniil hagyasa mellett az idegen alapokbél befolyd bevételeket az elSirdny-
zat nélkiili bevételek kizé,® az czen bevételekbdl eszk6zolt kiaddsokat pedig az eldiranyzatnélkiili
kiad[4]sok kozé dllittatom be.

Ami Excellentiddnak azon Shajtdsat illeti, hogy egyfeldl a kiilféldi magyarsig segélyezésére,
mésfelél az informativ és sajtéosztily koltségeire szolgald hitel a jovéhen mir a koltségvetésben
kettévalasztassék, s kiilon alrovatok alatt vétessék fel a miniszterelnokség koltségvetésébe; tisz-
telettel megjegyzem, hogy ezen kivansignak sajndlatomra nem tehetek eleget, mert ha a kiilfsl-
dén 616 magyarsig nemzeti gondozdsa vagy valamely méds hasonlé megnevezé[s] alatt a koltségve-
téshen kiilon 1j alrovatot nyitnank, ez kétségteleniil nagyobb feltiinést keltene, mit pedig, mint
mér fentebb volt szerencsém jelezni, keriilniink kell.®

Attérve Nagyméltésigodnak a kiilfoldi alap 1902—1908. évi szimaddsaira tett becses észre-
vételeire, a felvetett kérdésekre a kévetkezikben van szerencaém vilaszolni.

1. Kovacs Sandor és Hodobay Miklés rém. kath. lelkészek Amerikaba tortént kikiildetésiik
alkalméval tényleg 600—600 K elSleget kaptak. Amde az Gtipénz csupan azért neveztetett eldleg-
nek, hogy az illeték legaldbb bizonyos ideig némi anyagi fiiggésben tartassanak. Id6kdzben azon-
ban a lelkész kiildés iigve akként szabélyoztatott, hogy minden itteni engedéllvel Amerikaba ki-
utazé lelkész 800 K ttisegélyt kap, melyet nem kételes visszatériteni. Méltanytalan lett volna tehit
a kisebb 6sszegii utipénzt éppen azoktol visszakovetelni, kik a lelkészkiildési actid uttérdi voltak.

2. Excellentidd s8z6 targvava méltéztatott tenni a miniszterelnokségi tisztviseldk, dijnokok és
hivatalszolgék részére az 1905. évben adott 1900 K-t is, melyre vonatkozolag szabadjon megjegyez-
nem, hogy a fenti 6sszeg nem jutalomképpen osztatott szét, hanem mint a csatolt nyugtakbol ki-
tiinik, hivatalos éran tidl és éjjel teljesitett szolgdlat dijazasa fejéhen adatott azon oknal fogva,
mert éppen abban az idében a kiilféldi actié a segédhivatalnak rendkiviil sok dolgot adott. Ujab-
ban azonban ily természetd kiaddsok mar nem szamoltatnak el a kiilfoldi alap terhére.

3. Az amerikai, bukovinai, romdniai és szlavoniai actidk vezetsi, valamint a Julidn-Egyesiilet
kezeihez kintalt dsszegeknek rendel[te]tésiikre leend$ felhasznalisa ellendrzés targyat képezi.?

1906. és8 1907. évi jelentések killdetnck meg visszakérSleg a szamvevészéknek?®, mely jelentések a Julidn-
Egyesiileti6l r.[ovid] afton] bekérettck.” — A kék ceruzdval {rt *-hoz kézirissal: ., NB. Minthogy a
Julidn-Egycsiileti szdmaddsok a szémvevésépnck kiadattak, a jelentésher itt tobbé szitkség nem lévén,
az egyusiiletnek visszaadattak. Ki[ebelsberg] s. k.” Tovdbbi megjegvzésck kézfrassal: ,,NB. Széchenyi
grofnak jeleztem, hogy a szamszék a szamaddsok feliilvizsgdldsa irant kérdést tett, mire a grof kijelentetie,
hogy & készségpel bocsdtija a szamaddsokat O Excellentidja rendelkezéséro. Kijebelsberg] s, k.” ,Erre a
szamaddsokat O Excellentidja dtvizsgdlds végett kiadta a szdmvev6ségnek. 909 IV /27 Kl{ebelsberg] s. k.”

t  Bizalmas k. s. k. jelzéssel.

3 kalfsldon é16. . . 7-t8] credetileg (dthdzottan): kiilfoldi alap”.

4 ,bar. . 7-16] eredetileg (dthhzottan): ,,uz Excellentidd dltal ajinlott].

5 kozé” helvett ercdetileg (dthtGzottan): . kozott”.

¢ Utdna dthazottan: ,,Ezenkiviil pedig a mindkét csoportba tartozé iigyek gyorsan viltozé természe-
ténél fogva a hitel bizonyos ruganyossdgdt éppen az iigyek sikeres intézése érdekében nem nélkiiloz-
hetem.”

"Ennck a szakasznak az eredeti, dthuzott fogalinazésa fgy hangzik: .. Az amerikai, bukovinai,
roméniai és szlavoniai actidk vezetdi az iigyeket e helyrol el6zetesen megdllupitott koltségvetés alapjén
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Ami pedig a kiilf6ldi alapnak segédhivatali fSigazgatém altal vald kezelését illeti, megjegyzem,
hogy arrél 1902-t41 1905 végéig egy folytatdlagos szamadas vezettetett, melyet a miniszterelnok-
ségi dllamtitkar rovancsolt, a szdmvevdség pedig idénként vizsgalt. 1905 végétsl a segédhivatali f6-
igazgato6 a szamadédsokat évente mutatta be, s azok a szimadasi okmanyokkal egyiitt atvizsgalds
végett kiadattak a szamvevdségnek. 1907. évi jilius hé 1-t6] kezdve pedig szamveviségem a kiil-
f51di alap szamaddasait havonta vizsgdlja, s a megvizsgalt szimadasoknak egy mésolati példanyat
okmaéanyok nélkiil, a havi utalvinyozisi és megsziintetési jegyzékek kapesan, havonta rendszere-
sen megkiildi Nagyméltésigodnak, s igy Excellentidd kivansiganak ez érdemben méris elég van
téve.

Végiil tisztelettel jelzem, hogy szdmadésokat és szamaddsi okményokat a jévében nem szan-
dékozom Excellentiddnak megkiildeni, s ezt 1907. évi julius hé 17-én 3476. sz. a. kelt atiratom-
mal is esak azért tettem, mert midén az allami szdmvevdszék a killfoldon é168 magyar dllampolga-
rok timogatésara szolgdlo talany ellendrzését megkezdette, a kiilfoldi actick meginditésinak ide-
jétol kezdve rendelkezésére kivantam bocsitani Nagyméltésidgodnak az §sszes vonatkozé szdm-
addsokat.

Fogadja sth.?

Bpest, 909.IV/19.

Klebelsberg s. k.
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1911 mare. 11

Rakovszky Tvdn eléadé bejelentése Kiskiikiillo és Bars varmegyék kérvényeinek tdrgyaldsdrdl a magyar
nemzeli gorogkeleti egyhdz szervezése targydban!

Képv. Naplo, 1910—15, VI. 55. 1.

Elnok?: Kovetkezik Kiskiikiills és Bars varmegyék kérvényeinek tdrgvalésa a magyar nem-
zeti gorog-keleti egyhdz szervezése targydban. ElGaddja Rakovszky Ivin képvisel§ ur.
Az el6adé urat illeti a 826.

§ntézik, s a rendelkezésiikre bocsitott Geszegekr6l évente el is szdmolnak. A Jilidn-Egyesiilet megalakitdsa
pedig csak azért kezdeményeztetett, mivel Horvat— Szlavonorszdgok auton6midjhra valé tekintettel a
miniszterelntk sajdt nevében a szlavoniai magyarsdg nemzeti gondozésit nem intézhette. A Jilidn-
Egyesiilet egész bels6 iigymenetét azonban a miniszterelnokség azon osztdlya latja el, mely a tibbi
kilfoldi actickat intézi, s igy az egyesiilet iigyeibe teljesen betekinthetek. Erre valé tekintettel, és mivel
az egyesiilot évi dtaldnyoeszeget kap, (zdr)szdmadésait nem kértem be. Magétol értetédik azonban, hogy
az egyesiileti szdmaddsokat az egyesiilet sajdt szervei, név szerint az (4llandé) egyesiileti szdmvevéd
dllanddan, az igazgatisdg két tagja pedig évrél évre ellendrzi. E két tagnak az 1904. és 1905., valamint
az 1906. és 1907. évre vonatkoz6 szamvizsgdlati jelentéseit van szerencsém Nagyméltésdgodnak vissza-
kéréleg tisztelettel megkiildeni.” Az utols6 mondat kézirdsi véltozata: (,,Hogyha azonban Nagyvmélt6-
sagod sllyt méltéztatik helyezni arra, hogy a nevezett egyesiilet szémadésai is bekéressenek, ennek nem
lenne semmi akaddlya”.)

8 kiilfsldén 616” helyett eredetileg (dthizottan): | kiilfoldi”.

® E16z6, dthuzott fogalmazésa: ,,Mid6n azon reményemnek adok kifejezést, hogy a fentiekkel Nagv-
méltésdgod becses kérdéseire megfeleltem, 8 esotleges aggdlvait minden tekintetben eloszlattam, fogadja
sth.” — A kérdés vizsgdlatdhoz 1. még a , kiifoldi actiék hitel-emelése” tdrgydban késziilt miniszterelnok-
8égi bizalmas jelentést és annak mellékleteként az ezekre forditandé 1910. évi kltségvetés-elSinydzatot
(Sperativum) — ME 1910—XIV—1144 (4108/910). — Tov4bb4: a kiili6ldi és tdrsorszdgi magyar kényv-
térak konyvéllomdnydnak kiegészitését célzé egykorii akeié miniszterelndkségi iratait — ME 1916—
XXI1—70 (1907/911).

1 Rakovszky Ivén, az ligy eléadéja, a stubnyai ker. munkap4rti képviseléje. — A magyvar gérogkeleti
egyhdz ligye a kévetkezé éyekben ismételten foglalkoztatta a megyel és a vérosi térvényhatdsiagokat.
Az orszéggyfiiléshez eljuttatott kérvények és feliratok tanisdga szerint — mint ez az orszdggy{ilési jegvz6-
konyvekb6l kitlinik — a kozolt kérvények benyujtdsa idépontjdban 18 megyei (Bécs-Bodrog, Békés,
Bihar, Csfk, Heves, Kolozs, Komdrom, Pozsony, Szatmdr, Szildgy, Szolnok-Doboka, Temes, Tolna,
Udvarhely, Ugocsa, Vas, Zala és Zélyom) és 3 vdrosi (Debrecen, Marosvasérhely, Zombor) térvényhatésdg
fordult felirattal, illetve kérvénnyel a képvisel6hdzhoz ,a gérogkeleti vallisi magyar nemzeti egyhdz
szervezése irdnt”. — A ,magyar gorogkeloti egyhdz” létesftésének kérdése — mint arra 4pponyt Albert
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