rendszer tartos marad, ugy a magyar nemzet el6bb-utébb olyan szigetté lesz, amelyet egyfelSl a
szldv, mésfel6l a germdn dradat elsépor”. — Ormos Ede — az el6z8khoz hasonléan — figyelmeztet
arra, hogy ,ha a Balkén szldv dllamainak nemzetkozi stlya gyarapodik, ez mindenesetre erSsfteni
fogja a magyarorszdgi szldvok politikai erejét”. Ez pedig kihat a hazai nemzetiségi mozgalmak
tovabbi meger6s5désére. Az egyetlen megoldés: a demokracia, a demokratikus politika érvényesf-
tése. A demokricia — Ormos szerint — mind a dinasztikus hatalmi, mind a kapitalisztikus és
kizsdkményoldsi érdekeket elnyomja: ,ez tudja csak egyszersmind a nemzetiségi kérdést is meg-
oldani”. — A Pénzvildg 1912. decemberi nemzetiségi ankétja — amelyben a radikdlis-demokrata
részvétel mellett a tréndrokoshdz kozeldllé korsk hatdsa is érzékelhet6 — minden ellentmondésos-
sdga mellett i az egykori hazai nemzetiségi probléma vizsgdlatdnak emlékezetes prébakdve volt,
8 kétségkiviil hozzdjdrult a szovetséges és a szembendlls irdnyzatok kozelebbi megismeréséhez.
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y:|
1912 jan. 6

Srobdr? Lérine radikdlis demokrata szlovik politikus hirlapi nyilt levele Hodia Mildn budapesti
szlovdk napilapjdban Hlinka Andrdshoz, a Szlovdk Nemzeti Pdrt hatdrozatdval ellenkezé személyes-
ked6 polémids ellen®

Rézsahegy, januar 6.

A turdcszentmartoni tandcskozasont egyhangulag tigy hatdroztak, hogy a szlovik sajtéban
meg kell szlinnie minden személyes élii polémisnak, a személyi tdmadasokat le kell allitani. A ta-
nécskozéson tébbek kozott a Slovenské L'udove Noviny® szerkesztd urai is jelen voltak. A hatéro-

! A szlovdk nemzetiségi mozgalomnak 1912 folyamén két, egvmaéstél kiilondlls £6 4ga volt. A szlovék
polgdri pértezervezkedés a szlovak nemzeti pdrton mint kézponti parton beliil zajlott le. Ennek hirom
csoportja, a part jobbszdrnyén kialakult, katolikus egyhézi befolyéds alatt 4116 (kordbban & magyar nép-
pérttal is kapesolatot keresS) néppdrti frakeié (Hlinkddk), a tilnyomérészt evangélikus befolyds mellett
mik6d6 turdcszentmértoni, jérészt konzervatfv elomeket tSmoritd centrum (Mudron P4l és pérthivei),
végiil a balszdrny, melynek ez id6 tdjt kett6s eldgazdsa is volt. Mindkét baloldali frakeié budapesti szlovék
sajtéorgdnumok kﬁrﬁ{ toémoriilt. A cseh-szlovék irdnyzatot témogaté polgdri demokrata csoport lapja a
Stefanek Antal szerkesztésében, Srobdr Lérinc kdzremGkddésével megjelend Slovensky Dennik napilap,
az agrardemokratdké a HodZa Milan szerkesztette Slovensky T'ytdennik hetilap volt. — Ezzel a polgdri
nemzetiségi mozgalommal 4llt szemben a magyarorszdgi szocidldemokrata part szlovdk tagozata, ennek
hetilapja a Pozsonyban megjelen8 Robotnicke Noviny. A lap szerkesztSje, egyben a szlovdk szocidl-
demokrata pért ligyintéz8 titkdra Emanuel Lekocky volt. — A kizolt iratok a szlovdk nemzeti pért egyes
frakcibinak egymdshoz val6é kapcsolatit és dltaldban a szlovdk tdrsadalom egésze ekkori kulturdlis és
politikai helyzetét érzékeltetik. Az iratokbsl kitGinik, hogy a mértoni pérthatdrozat ellenére éles és
személyeskeds kiizdelem zajlik a part jobb- és balszdrnya kdzott, amit Srobdr Hlinkdhoz intézett hirlapi
nyilt levele is tanusit (4). Ugyanilyen személyeskedd és terméketlen vita zajlik az orszdggy@lésen a
szlovdk nemzetiségi mozgalom érdekeit képviseld Juriga Ndndor ellen, kivélt a baloldali ellenzék egyes
levitézlett szerepldi, mint a Polényiak (Polényi Géza, az apa, a koalici6 egykori rossz emlék( igazsigiigy-
minisztere és ennek fia, a fiiggetlenségi parti programmal megvélasztott Polonyt Dezs6) és a Kossuth-pérti
baloldal més nacionalista hangad6i kézott. Az 1912. évi igazsdgiigyi koltségvetés keretében lezajlé , Juriga-
vitd”-bdl kitlinik, hogy az egykori koaliciés kormAnyzatot milyen nagymérv( feleldsség terheli a magyar-
szlovdk viszony megromldsdért (B). Aligha kisebb azonban a f(huen-féle munkapérti korményzat felelss-
sége a kérdésben. Hiszen oz még azt a tizes évek elején valésdggal anakronizmusként haté, ,,minimum?”-
programot sem teljesfti, amit 1911. jin. 28-4n Mudros P4l vezetésévol a szlovdk nemzeti part kiildsttsége
személyesen nyijt 4t Budapesten a miniszterelnsknek (E), s amelynek tdrsadalompolitikai hidnyosségait
tdbb-kevesebb joggal teszi birdlat tdrgydvd a magyar munkdssajté. (E /2. mell.) — A vigasztalan helyzetet
a pért balszdrnydn egybehangzéan {télik meg, mint azt Stefinek szerkesztének a Huszadik Szdzadban
koz5lt komor és kiélezett birdlata (G), illetve Hod%a lapjénak az eredetilog Srobdr 4ltal javasolt, a Morva-
orszdgban létes{tend6 szlovdk gazdasdgi iskola tervét tamogatéd cikke (F') mutatja. — Mindebbé6l kitiinik,
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zatot minden szlovak lapban kozzé kellett volna tenni, ezért feltételezem, hogy Hlinka f6tiszte-
lendd dr is olvasta ezt a hatdrozatot.

s mit tapasztalunk? A | Slovenske L’udove Noviny”-ban Hlinka fGtisztelendé ur ,Alfa”
alafréssal t4madja személyemet, tdjékozatlan embereket izgat ellenem, pletykdkat és valétlansi-
ﬁokat hirdetve, személyemben kivan leértékelni, sajat, valamint csalaidom egzisztencidjat tart-

atatlanna akarja tenni. Tisztességes és miivelt ember felfogasaval mar ez az alantas haremodor is
ellentétes, mert ebbsl semmiféle épiilés, tanulsaig nem adodik, ezzel csak az ontudatlan tomeg
legvisszataszitobb Gsztoneit ébresztik és élesztik fel: egy pap Isten szavanak hirdetése helyett a
harag, a gytlolet és a gonoszsag szenvedélyét éleszti!

%zeket a fecsegéseket és ragalmakat a sajnalkozas érzésével viselem el egy olyan intelligens
szlovikkal szemben, aki a vezetd szintjérdl a fékezhetetlen becsvagy és hossziallds miatt mind lej-
jebb és lejjebb siillyed, egészen a tudatlan, szdszatyar piaci kofa szintjére, — és ma sem sz6laltam
volna meg, ha erre komoly emberek fel nem szélitanak. Hiszen a személyi tdmadast személyesen
szokték elintézni, és a nagy nyilvanossigra csak az tartozik, amibél az is tanulhat, vagy amellyel
nemes cselekedetekre lehet biztatni. De a tisztelendd Gr a parthatarozattal ellentétben allandéan
a sajat beteges rogeszméit viszi a nyilvanossag elé, s igy visszaél azzal a sajtéorganummal is, mely
nem elsGsorban az 6, hanem a szlovak nép kulturéilis felemelkedését hivatott szolgdlni!

Néhany nappal ezelstt O. J.¢ Gtjan az aldbbiakat iizentem a fGtisztelendd Grnak:

Kéz6ld a f6tisztelendd urral, hogy a legnagyobb készséggel hajlandé vagyok vele maganaton
és nyilvanosan is vitdba szillni komoly, alapvets iigyekben. Olyan kérdésekrél és eszmékrdl, ame-
lyek akar a haladésra, akér a klerikalizmusra vonatkoznak. Mert az ilyen hare felemel6, megvila-
gitja a helyzetet, és olyan gondolatokat ébreszt, melyekb6l mind a két félnek haszna lehet. Az
elvek harca szellemi munkat, elmélyiilést jelent, s az igazsig keresését jelenti. K6zold vele, hogy
kész vagyok ilyen harcra barmikor.

Koz61d azonban azt is vele, hogy mindeddig az 8 magénéletéhez a leghevesebb harc kézben
sem nyultam, s a legnagyobb mértéﬁig kiméltem 8t, mert minden ember maganéletét sérthetet-
lennek tartom. Baritként lépni a hazamba, és holnap az ablakon keresztiil, a csaladi fészek-
b8l gyalazkodé szavakat hangoztatni az utca felé... ez aljassig, mely nem mélté a tirsadalom
utolsé elziilléttjéhez sem, nemhogy egy paphoz, a nemzet ,vezéréhez”.

Kéz6ld vele azt is, hogy a csaldd, a becsiilet és az ember jéhire a vilig minden kincsénél t6b-
bet ér, s hogy azt az embernek élete dran is meg kell védenie. .. Egy falusi gazda még a szemét-
dombjat sem engedi széttirni, s ha az idegen joszag rendetlenséget okoz az udvarban, akkor azt
»roviden elintézi”. Mondd meg a fétisztelendé arnak, hogy ne alacsonyodjék le ilyen szerepre,
mert. .. sajndlom benne az embert és a szlovakot.

Egyvszer és mindenkorra lezarva a f6tisztelendd trral ezt az izetlen személy: ligyet, az igen
tisztelt olvasék elnézését kérem. Dr. V. Srobar.?

hogy a szlovdk niemzetiségi mozgalom ekkori jogos és indokolt célkitiizéseivel f6ként a kultuszkormdnyzat
411t szemben. Felidézve ezzel a szeparatista irdnyzat lassi, de fokozatos elterjedését. Pedig ugyanakkor a
kulturélis és a gazdasigi kozeledésre is volt komoly példa. A legnagyobb szlovdk koltét, Huiezdoslavot
(Hviezdoslav-Orszdgh Pal) — Pet6fi, Arany és Maddch tolmédcsoldsaiért — ekkor vilasztjédk a Kisfaludy
Térsasdg levelezd tagjava (C), s a szlovék kézponti gazdaszovetkezet is, az év elsé negyedében Budapesten
tartja alakul6 iilését (D). — Mindez azonban nem véltoztat azon a tényen, hogy elébb a koalici6, majd a
Khuen-féle munkapérti korményzat fejlédésellenes, értelmeotlen és elnyomé jelleg(i nemzetiségi politikdja
tovdbb fokozta a nemzetiségi ellentéteket a mind tdrsadalmi-politikai, mind kulturilis tekintetben rende-
zetlen szlovak kérdésben.

t Srobdr Lorine (Vavro Srobér) cseh-szlovdk irdnyzatd, polgari demokrata szlovdk nemzetiségi
politikus, orvos és publicista. A szédzadfordulén a féleg fiatalokbél 4ll6 rézsahegyi Hlas (Hang) radikdlis
demokrata folyéirat szerkesztbje, a hirlapi nyflt levél kozzétételekor a fSvérosi Slovensky Dennsk szlovdk
napilap fémunkatdirsa. A tovibbiakban a csch-szlovdk irdnyzat egyik vezeté politikusa. 1918 6szén,
az uralomvéltozds utdn Szlovenszké teljhatalmi minisztere, majd csehszlovdk egészségiigyi miniszter.

3 A hirlapi nyilt levél eredeti cfie és lelhelye: Doslov. Na adresu Andreja Hlinku, fardra v Rufom-
berku — Utész6. Hlinka Andrds rézsahegvi lelkész r efmére. — Slovensky Dennik 1912. jan. 9; 4.sz. 1. 1.

4 1911 végén, a szloviak nemzeti part plénuma az emlftett mértoni értekezleten a part bels6 egységé-
nek megszildrditdsa érdekében vigy dontstt, hogy minden bomlaszté célzati személyi polémidnak elejét
veszi, 8 ilyenekt6l a pért tagjait eltiltja.

5 Slovenské L'udove Noviny (Szlovdk Néplap), a szlovdk nemzeti pért nacionalista-klerikdlis jobb-
szérnydnak Hlinka irdnyitdsa mellett szerkesztett hetilapja.

§ A szigldt nem sikeriilt feloldanunk.

7Ertad: Dr. Vavro Srobsr (Srobér Lérine).
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