A mai idékben kénnyii a balkéni burzsoa osztdlyoknak a balkéni rabok felszabadit6ja szerepé-
ben tetszelegni. S mégis, mi balkani és délszlav szocialistak tagadjuk, hogy joguk lenne magukat
barki felszabaditéjanak nevezniok, hiszen a profit uténi lekiizdhetetlen sévargasukban ugyanazt
a népet, amelyet most ,felszabaditanak”, kapitalista rabsagha vetik majd, ergvel veszik el téle
azt, amiért keservesen megdolgozott, és kiszipolyozzék életerejét, ahogy ezt a jelenlegi hataraik
kéz6tt 616 népekkel teszik.

Es mégis dil a balkani habori. A Balkén dolgoz6 népe sajnos még tulsagosan elmaradott és
igen kevéssé felvildgosult ahhoz, hogy hékés iiton megoldja a balkdni problémat. A felviligosult
és szervezett proletdridatus azonban tisztdban van a balkani kérdés megoldésinak lehetdségével.
Kimondotta ezt mar az elsé balkdni szocialista konferencidn, 1910-ben, mégpedig ugy, hogy
egvhangulag a balkdni koztdrsasdy foderdciéja mellett nyilatkozott.

Ezt a hatarozatot az Ausztria- -Magyvarorszdag-i délszlav proletariatus minden szocialista
pirtja magdéva tette.

Eurépa minden nemzetét szorny(i kisértet fenyegeti: az egész Burdpara kiterjedd legrettene-
tesebb haboru [réme]! Az emberiség egész haladisa, az egész kultira és civilizacio kockan forog.
A vildg érdekei a Balkdnon iitkjznek. Mindannyioknak, minden tékésnek egyarant érdeke a dél-
szlav, a balkani népek leigdzésa és kizsakmdnyolasa és leginkdbb az az egymassal szemben allo
ellenfeleknek, Ausztria Magyarorszdgnak és Oroszorszagnak. Ezért olvan veszedelmes minden
népre az eurdpai habori.

117
A magyar delegicié kiiliigy? albizottsdginak 1912. évi délkelct-eurépai vitdjat
A
1912 nov. 19

Br. Ling Lajos? felszélaldsa a monarchia délkelel-curépai politikdjdnak irdnycleeirdl és gyakorlati
torckvéseirol a kiiliigy? albizottsdg jelentésének kézosiigyi bizottsdgl tdrgyaldsakor
Kézosiigyi Biz. Napléja, 1912, 8—10. 1,

...Aki a gardasdgi viszonyokat figvelemmel kiséri, fogja tudni, hogy a kiegvezés idejében
a magyar és osztrak agrariusok slrdin érintkeztek egymassal, s hogy a mérsékeltebbek akkor nem
az osztrak, hanem a magyar agrariusok voltak. Es hogy az agrarius &llispont sokkal erésebben
érvényesiilt Ausztridhan, arra akarok utalni, hogy az agrériusok legfGbb kivéansiga: a bérze meg-

! A magyar delegdcié 1912, évi kiiliigyi délkelet -eurdpai vitdja sordn harom f0kérdés koriil alakultak
ki a felszélaldsok. A felszélaldsok tobbsége a Balkdn-hébori (a delegdtusok széhaszndlatdval élve: a
»Balkédn-bonyodalom”) elszigetelésének és a nagyhatalmak békés egyetértése mellett helyredllitandé
béke feltételeinek megteremtésével foglalkozott. A masodik kérdésksr « Monarchia kiilpolitikai érdekét
érinté délkelet-eurépai idészeri kérdéseket tartalmazta. Ennek keretében foglalkoztak a delegétusok
Szerbia adriai tengeri kik6t6-igényével, amit egybehangzoan elutasitoitak, és az Albdnidnak biztosftandé
énkorményzat iigyével, amit ugyancsak egybehangzéan helyeseltek. Harmadik f6kérdéskint a felszélalok
a hosznia-hereegovinai tartoménygyfilés (,,bosnydk szdbor”) 1912. nov. 16-i hatdrozatdval foglalkoztak,
mely elmarasztalta az osztrdk-magyar diplomdciat mind Szerbia adriai kikotdigénye elutasitdsa, mind
pedig az albdn onkorményzat kildtdsba helyezése miatt, melyet olyan idében igér, amikor a Monarchia
szerhségénck sincs semmi néven nevezend6 dnkormédnyzati joga. A delegicio tagjai a szarajevéi szébor
hatdrozatdt egyértehmiileg visszautasitottdk anélkiil, hogy azt érdemben és kozelebbrol megvizegdltdk
volna.

A kozosiigyi bizottsdg kiiliigyi albizottedgdnak vitdja 1912, okt. 12-én Nagy Ferenc el6adéi jelentisé-
vel kezdodott (Korzdsiigyi Bizottsdg Napléja, 1912, 6—7. 1), amelyhez Lukdcs Gyorgy, Mikiés Odon,
gr. Zichy Tivadar és gr. Majldth J6zsef sz6ltak hozza. A felszélaldsokra gr. Berchtold Lipét kozos kiiligy -
miniszter vilaszolt. Berchtold kijelentette (uo., 13. 1), hogy a Monarchidnak a Balkdn-félszigeten 1ét-
érdekei vannak, és a felel6s tényvez6k elhatdroztdk, hogy ezeket ax érdekeket minden kériilmények kozott
megvaedik. A katonai-kiilpolitikai érdekekre hivatkoz6é hareias kiiligyminiszteri nyilatkozat nyomén
br. Ldng Lajos még élesebben nyilatkozik a felmeriils kérdésekrsl nov. 19-i felszélaldsdban (). Szerinte
~geografiai helyzetiinknél fogva a Balkdnon nagyvhatalom vagyunk, és a Torok birodalom leroskadssa
utén az egvetlen nagvhatalom”. Hasonlé hangnemet iit meg a vita befejez6 szakaszdn, nov. 22-én a
magyar bankifke delegdciés exponense, Chorin Ferenc (no., 1912, 63—64.1.). Tlosszabb felszélalasdban
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rendszabdlyozasa, a tozsdei hatariddiizlet eltérlése Ausztridban mar megvalésult, nalunk pedig
még nem éretett el. De talan utalhatok arra is, hogy a kozés vamteriilet mellett is a magyar
allatforgalom, nevezetesen a sertésforgalom bizonyos korlitozisban részesiilt Ausztria részérél.
Tehat Ausztridban védelmezik az agrarérdekeket, s ezért helytelen felillitisa a dolognak, mintha
egyrészrél dllana Ausztria, mely csak az ipar, méasrészrél Magvarorszag, mely csak az agrar érdeke-
ket védelmezi. (Tgnz ! Ugy van /) A mi allaspontunk ebben a tekintetben évtizedek 6ta konzekvens
volt. Amely mértékben nyiltak meg el6ttink a nyugat kapui, abban a mértékben meg tudtuk
nii is nyitni kapuinkat kelet felé. Kz volt a magvar allaspont, és én azt hiszem, hogy ez egy jogos
és méltényos allaspont.

Viltozds ebben a tekintethen akkor fog hekdvetkezni -— remélem, hogy nemsokdra —, ha
Néwmetorszag envhiti agrarvamjait, az a hatalmas Németorszig, melynek oly fejlett ipara van,
s amely oly erés agrarvédelmet gyvakorol. Es ha ott kénytelen az ipar megbaratkozni az agrér-
védelemmel, azt hiszem, mégis igazsagtalansig ezért nekiink szemrehanyast tenni, akiknek legfbb
vagyona mégis a mezdgazdasaghan van. (Helyesiés.)

Hogy killénben ez a feltevés nem is all iitjaban annak, hogy mi a Balkan-orszdgokkal siirii
Osszekottetést létesithessiink, kitéinik abbdl, ha nézziik, hogy miképpen alakult az utolsé évtize-
dekben Roménia és Szerbia forgalma veliink szemben. Roméniaval szemben a behozatal koriil-

otrialista” és pénszldv” torekvésekkel és Magyarorszdg irdnt tandsitott antagonizmussal védolja meg
az annektalt tartomanyokban feliilkerekedett délszldv irdnyzat hangadéit. A bosznia-hercegovinai
szabor emlftett hatdrozatdt élesen elitéli, 68 monarchiaellenes Osszeeskiivésnek mondja. Hasonlé élességgel
820l err6l a hatdrozatrol Pap Géza, a négy egyesiilt albizottsag eléadoja, aki 1912. nov. 22-én kérdést
intéz ¢ tédrgyban Bilingki kozos pénziigyminiszterhez. (Uo., 1912, 61—62. 1.) — A magvar delegacio
1912. évi kiiliigyvi délkelet-eurdpai vitédjanak érdemi nemzetiségi felszolaloja nem volt. Kiilonssen feltGné
volt Bogdanorié Lucian gor.-kel. szerb patridrka nov. 19-i, a gor.-kel. szerb nemzeti-egyhdzi 6nkorindnyzat
iigvét, melyre kozvetve a bosnydk szabor hatdrozata utal, nem is érint6, szintelen _lojdlis” nyilatkozata
(B), melynél még gr. Pejucsevich Tivadar, a tarsorszagi érdekek ekkori egyetlen delegdcios képviselje is
tovabb ment. Hangstlyozza, hogy a Monarchidnak a kialakulé Balkdn-sz6vetségen beliil kell biztositania
Szerbia helyét, és kiépitenie Szerbidval a joszomszédi viszony feltételeit. — A béesi kiil- és hadiigy-
minisztérium politikai irdinyvonalit hiven kovet$ killigyi vitdnak érdekes szinfoltja volt Vio Antal fiumei
olasz nemzetisdgi képviscld nov. 22-i felszolalisa és hatarozati javaslata a fiumei kérdésben Magvarorszag
részér6l adandé alkotminyos biztos{tékok, illetve a bosznia-hercegovinai vasiti halézat kiépitése targya-
ban. (Kozosiigyi Biz. Napléja, 1912, 62—63. 1) — A kiilugyi delegdcios vita két szakasza kozott —
1912. nov. b-an — az uralkodé kihallgatdson fogadta a magyar delegdcié kiildottségét, Budapesten.
Gr. Zichy Agost, a magyvar delegdcié clnoke iidvozlé beszédében a Balkdn-héaboru elszigetelésének cél-
kit {izését emelte ki (.. bov. Kozostgyi Biz. Ir. 1912, 1-—2.1.), Ferenc .Jézsef vélaszbeszédében hangsidlyozza,
hogy a Monarchia kész ,a nagvhatalmaknak a béke helvredllitdsdra irdnyulé akcidjdban résztvenni”.
(Uo., 1912. 3. 1.) — A magyar delegacié kiiligyi vitdjat lezdro — o kozos kiiliigvminisztériumi, 1913, évi
koliségvetési elGirdnyzat keretében készitett — kiiligyi albizottsdui vélemény (L. Kozosiigyi Biz. Ir.
1912, 23—30. 1.) a Balkan-kérdések végleges rendezésének két feltételét emliti. Az elss feltétol — a dele-
gaciés kiiliigyi albizottsdgi irat fogalmazdsiban — igy hangzik: ,,...Minden balkdn nemzetiség [igy!]
szdmédra biztosftsdk a nyugodt zavartalan politikai kulturdlis és gazdasdgi fejlédést”. A masodik feltétel
a balkdni kérdések mcgoldasdt a balkédni nemzetek magatartdsatol teszi fiiggbvé (... ..a végleges béke
és tartos dllapot létrejovetele a Balkdnon [értsd: a Balkdntol] fiigg. .. "), ugyanakkor azonban kikoti a
Monarchia balkéni érdekei, gazdasdgi és politikai befolydsa érvényesitését, ami a teljesen elrontott
szerbiai kapesolatok adott helyzetében clképzelhetetlen é8 egyébként is, agresszios kivanalom volt. —
vefoglalva: a kozostigyi bizottsag (magyar delegdcio) 1912. évi délkelet-eurépai kiiliigyi vitdja semmi-
ben sem jarult hozzd a fiigghben levs, elsérend(i délkelet-eurépai kérdések tisztdzdsdhoz. A magyar
delegécié — osztalyallasdbol kovetkezben — kizardlag arra tigvelt, hogy a béesi illetékes korok, a kozos
kiil- és hadiigyminisztérium agressziv délkelet-eurdpai irdnyvonaldt kovesse, amely — minden béke-
szélam ellenére — gazdasdgi ¢s kiilpolitikai vezetSszerepre térekedett a Balkdnon, s ezt a hegemoénidt
minden rendelkezésére ll6 eszkozzel igyekezett biztos{tani. Ezzel szemben, pontosabban ebbdl kovet-
kezéen, a delegicié tagjai mereven elutasitottdk a szarajevéi tartomdnygyiilés elsdrendfi fontossdgh
hatdrozatdt, mely az utolsé lehet6ségek egyike volt az annektdlt tartoményokkal valé kapesolat normali-
zéldsa, a délkelet-eurépai szldv népekkel, de kivélt a Szerbidval val6 politikai kiegvezés terén. A kozostgyi
bizotisdg magyar delegaciojanak kiiliigyvi albizottsdga azonban nem ismerte fel sem a Monarchia erd-
viszonyait, sem a délkelot-eurépai népek belsd helyzetét, kivdltképp pedig teljesen tdjékozatlan volt
a Monarchia szlav nemzctiségeit ekkor mér jelentékenyen befolydsolo délszlav forradalmi egységmozgalom
hatberejét éa elterjodését, illegdlis hdlozatét illetdleg.
t Br. Lding lLajos (1849—1918) koézgazda, publicista, statisztikus, egvetemi tanar, 1902—3-ban
kereskedelemiigyi niniszter (ekkori tanulménya: A nemzetiségek Muagyarorszdgon és Ausatridbun);
Debrecen 1. keriiletének munkapérti képviseldje, a képviselShdz pénziigyi bizotisdgdnak elnoke.
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beliil megharomszorozédott, ellenben Szerhiaval szemben nem fejlodott, pedig renki sem fogja
mondhatni, hogy a monarchia gazdasagilag mésképpen bhanik Romaniaval, mint Szerbidval.
Egvaltaliban Szerbianak nincs oka kereskedelmi és gazdasagi téren papaszra veliink szemben.
Mi az utolsé idékben csak tért vesztettiink Szerbidban. Volt id6, midén a monarchia a felét fizette
azoknak a vamoknak, melycket mas orszagok fizettek, és midon ezt a kivételes banasmédot
Szerbia megsziintette, mi nem gondoltunk megtorlasra.

KésGbb jottek Szerbia részérsl més korlatozasai a forgalomnak, s ismét nem gondoltunk
megtorlasra, s6t azt mondhatjuk, hogy ami a legnagyobb panasz volt az agririusok részérdl:
a kivételes elbanas Szerbiaval szemben, melynél fogva egész gabonaforgalmat mint hatdrszéli
forgalmat kezeltiik, megvolt a legutébbi idokig, a nagy agrariradat idejében is. Hamis feltevés
tehat, ha valaki azt hiszi, hogy gazdasigi kedvezmények ¢s elézékenységek valami politikai
befolyassal birnak. En azt hiszem, nem sziikséges arra utalni, hogy Németorszig veliink szemben
semmiféle kedvezményeket nem gyakorol, s azért a viszony koztiink a leghensibb. Ellentétes
példa ismét Romania és Szerbia. Mi semmivel sem voltunk clézékenyebbek Romédniaval mint
Szerbiaval szemben, és mégis Romaniaval szemben azt latjuk, hogy a politikai bizalom meger6ss-
dott naprol napra, ugvanakkor, midén azt latjuk, hogy Szerbiaval, fijdalom, kevésbé tudjuk
egvmast megérteni. (/gaz/ Ugyvan!) ...

A tovébbiakban azt fejtegeti, hogy a folyamatban lev6 délkelet-eurdpai dtalakulds nem gazdasagi,
hanem politikai jellegii. ,.Gieogrifiai holyzetiinknél fogva — véli — mi a Balkénon nagyhatalom vagyunk
63 & Torok birodalom leroskaddsa utén az egyetlen balkdn nagybatalom. Ennek kovetkeztében termé-
szetes vezérei vagyunk a Balkén-sllamoknak. Sorsuk irdnyit6ja, véd6jiik és tdmaszuk és az érdek-
kizosség kozottitnk jéban és rosszban, semmiféle koriilmények dltal kétségbe nem vonhaté. Fu alél nem
vonhat jik ki magukat a balkdn népek, hogyha érdekeiket jozanul megfontoljék, és nem vonhatjuk ki
magunkat mi sem czen kotelezettség nlol, hogyha nagyvhatalom akarunk maradni.”

B
1912 nov. 19

Bogdanovi¢ Lucidn karlocal gor.-kel. szerb patridrka és gr. Pejacsevich Tivadar horvdt-szlavon
delegdtus felszélaldsa a magyarorszig: szerbséy és a tdrsorszigok lakossdgdnak a Balkdn-kérdésben
elfoglalt dlldspontja és a monarchia kiilpolitikdja irdnti szolidaritds tdrgydban a kiiliigy: albizottsdg
jelentésének kézisiigyd bizoltsdgi tdrgyaldsakor
Kozésiigvi Biz. Napléja, 1912, 13—14. 1,

Bogdanovics Lucidn: T. orszagos bizottsag! (Halljuk! Halljuk!) Kngedelmet kérek a tisztelt
orszagos bizottsagtol, hogy jelen felszolalasommal igénybe vegvem idejét és tiirelmét. (Halljuk !
Halljuk ?)

“n nem vagvok ugvan aktiv politikus, és ha mégis felszélalok ez alkalombdl, teszem ezt
egvrészt mint a Szent Istvan korondja ald tartozo gor.-kel. szerh egvhéz fejedelme és patriarkija,
aki war hivatasanil fogva is hivatva van mindeniitt hirdetni a hékét és a keresztényi szerctetet;
de teszem masrészt azért is, mert a jelenlegi kiilpolitikai viszonyok fontossiga és nagy hordereje
sem engedi, hogy azok térgyaldsa alkalmaval fopasztori lelkiismeretemet e rovid felszdlalasom
keretéhen meg ne nyugtassam.

K 6ztudomast sajnos tény az, t. orszagos bizottsag, hogyv mar hosszabb idé 6ta véres harcok
folynak a szomszéd Balkénon, patakokban folyik embertarsaink vére a csatatereken és engem,
Gazintén bevallom, kétségbe ejt mar a gondolat is, hogy a népek kozotti ellentéteket valoban nem
lehet masként, mint ily véres harcokkal és kegvetlenségekkel elintézni, és hogy a nemzetkézi
problémékat nem lehet masként megoldani.

Iiz az irt6zatos habhori még most is tart és kérdés, mikor lesz vége, de ha ez hamarosan meg
is torténnék, a hirlapi kézlemények szerint maris Gjabb bonyodalmak fenyegetik a béke létrejottét.
Van-e ezeknek a hirlapi hireknek komoly alapjuk, azt én nem tudhatom, de mir a lehetd haboritdl
valé borzalmam és tisztan vallasi érziiletem késztet engem arra, hogv a legnagyobb Sszinteséggel
forduljak a t. kiiliigyminiszter &r 6 excellenciajahoz, akinek kiilpolitikajaval szemben egyébkeént
bizalommal viseltetem, hogy monarchiank tekintélyét és életbevagd érdekeit mindig szem elGtt
tartva keressen és taldljon modot arra, hogy a minket is érinté jelenlegi politikai bonyodalmak és
vitds kérdések a habort leheté elkeriilésével békés iiton méltanyosan megoldassanak.

Még csak egyet akarok felemliteni és hangsiilyozni, azt ti., hogy a hazankban laké gorogkeleti
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