alkalmuk volt végigszemlélni ezt a temetést, feltiint az a kozeli viszony s az a szives érintkezési
méd, melyet a Dungyerszkyek tartottak fonn a szerb kozélet vezet6 tagjaival.

Ma §jjel beszéltiink Dungyerszky Gedeon orszaggyiilési képviselovel, aki kovetkezket mon-
dotta nekiink:

— En a magam részérdl azt, amirdl kiilonben is fél fiillel hallottam mar, a leglehetetlenebb
kacsanak tartom, ami valaha is csak folrepiilt a sajté nddasabdl. Az én apam Ujvidékrsl Szent-
tamdsra utazott ma, ahonnan iizleti tdviratot kaptam téle, amelyben értesit, hogy ma egész sereg
okrot adott el a hadseregszallitonak, batydm pedig ma is Ujvidéken van. Osszes férfirokonaim,
akik katonakételesck, mar megkaptak a behivét, s most itban vannak a harctér felé. En a magam
részérél csak annyit jelentek ki, hogy ez a sajt6kacsa nem most elészér roppent f6l. Az annexio
idején a Szegedi Naplé azt irta, hogy a kamendini pusztan levd palotinkban egész kocsirakomény-
ra valé puskit és toltést talaltak volna. Akkor is csak mosolyogtunk a mendemondan, mint
ahogy mosolygunk most is. Dungyerszky nevii csalad egyébként legalabb mésfélezer van a Bacska-
ban, s esak Szenttamdson méasfélszéaz ilyen nevii embert lehet talilni. Engem a szerbek azért
taAmadnak, mert nem tartanak eléggé nagyszerbnek, a magyarok pedig azért, mert szerbnek tar-
tanak, s igy nem tudom, hogy valdjaban mit csindljak. A magam és a csalidom nevében kijelen-
tem, hogy a Hartwig temetésén senki koziiliink ott nem volt, mivel csalidunk a belgradi kérokkel
egyaltaldn nem tart fenn érintkezést, s a leghatarozottabban tiltakozom végiil minden hasonlé
mendemonda ellen, melynek a legkisebb alapja sincsen.?

C
Févdrost sajtokozlemények a vildghdbori kitorése elbiti horvdtorszdgy kézdllapotokril
1
1914 jal. 5

A ,,Budapestt Hirlap” tudésitdsa a horvdtorszdgi szerbséy ellen irdnyulé hLorvdt jogpdrti sajto-
kampdnyrél

Zagrab, jul. 4.
(Sajat tuddsitonktdl.) A jogparti sajté l‘efyrc folytatja a szerbség ellen iranyulé szenvedelmes
tamaddasait. A Hrovatska tegnapi szamaban Utott n tizenkettedik 6ra cimmel folhivja a horvatsigot,
hogy a merényletet torolja meg. Ugyanez a lap koveteli, hogy a zégrabi délszlav akadémia el-
nevezése ezentill horvdt nkadémia legyen. Amig e viltozas meg nem torténik, minden tdmogatast
meg kell vonni az akadémiatél. Minden horvat, akinek szerbiai rendjele van, azonnal kiildje
vissza, szerb zaszlot Horvatorszagban kitizni tilos legyen, s végiil minden szerb szokol- és dalos-
egvesiiletet Horvatorszag teriiletén fol kell oszlatni. A jogparti hivatalos lap tAmadésa nagyon el-
keseriti a szerbséget, mely a jogpart eljardsaban pdrtpolitikar taktikdt 1at, s azt éllitja, hogy a
szerbek ellen valo dltaldnos ingeriiltséget a jogpart arra akarja félhasznélni, hogy a trializmus
iigvén lenditsen. Zagrabban nagy feltiinést kelt az eszéki Drau értesiilése, mely szerint « horvdt
orszdggyilést a legutobbi események miatt foloszlatjdk, s ) valasztasokat rendelnek el, mert a jog-
partnak eltokélt széndéka, hogy a szerb Medakovics elndklését mindenképp meghivsitsa. A Drau
szerint az ) valasztdst mar augusztus kézepén meg is ejtenék, igyhogy a szabor munkajaban
fonnakadéds nem éllana be.

* A tendencidzus dlhirt egyébként mdr masnapi szdmdban kénytelen megcifolni a lap: . Ma reggeli
[értsd: jal. 28-i] szdmunkban jéhiszem{ értesités nyomadn jelentettiik, hogy Dungyerszky Lazdrt, a bacs-
szenttamdsi szerb ndbobot letartéziattik. Meggvbz6dtiink, hogy ez a tudésitds egyditaldn nem felel meg
a valésignak.” (Dungyerszkyt nem tartoztattdak le. — Budapesti Hirlap 1914. jul. 29; 178.8z. 9. 1.)

! A kizlemény cime ¢s lelShelye: A horvdtorszdgi szerbséyg ellen. — Budapesti Hirlap 1914. jal. 5; 157.
sz, 11. 1.
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