magyar nemzet keretébe. En megvallom, ezt abszolite nem tudom belatni. Ha a t. miniszter-
elnijl)(’ ir ezt csakugyan eléri, eléri anélkiil, hogy veszélyeztetve lennének a nagy, legszentebb
érdekek, én tisztelettel meg fogok elStte hajolni. Az az 6ridsi ellentét, melyet parlamentaris ki-
fejezésekkel alig tudok megjelolni, mely koztiink van, nem lesz akadélya annak, ha ezt el tudja
érni, hogy én legyek az, aki a legnagyobb mértékben dicséitsem a t. miniszterelnék urnak ezt a
sikerét, mert csakugyan ériasi szolgalatot tenne az orszignak ( Ugy van! a kézépen.), ha azt el-
érné, hogy ez a nemzetiségi part, anélkiil, hogi veszélyeztetve lennének a magyar nemzeti dllam
nagy érdekei és j6v6je; anélkiil, hogy paktum kéttetnék a romansig és magyarsig kézt, mint két
egyméssal egyenrangii tényez6 kozt, ha enélkiil eléri azt, hogy ezeket a kiilon aspirdcidkat fel-
adjak, és akar testiiletileg egészen a munkaparthoz csatlakozzanak, akkor is Jridsi érdemet
szerzett.

De csakis akkor, csak akkor, megsziinne a nemzetiségi part, nem pedig akkor, ha paktumot
kot egy szervezettel, mert ennél veszélyesebb nincs, mint az ily paktum, elsé lépés egy lejton.
Ha ma még az elért eredmény iidvds volna is, biztosan lesz olyan, aki ezt nem fogja ott kielégito-
nek tartani, aki a tilzd Aramlatot meg fogja inditani, fog kdvetelni ujabb paktumot, és ha egyszer
paktumot kotéttiink (Ugy van ! a kézépen.), ha egyszer leléptiink arrél az alaprdl, hogy paktumot,
mint egységgel, veliik nem kotiink (Ugy van ! a kozépen.), akkor nincs tobbé megallas. ( Ugy van !
a kozépen.) Van példa ri elég, hozzank kozel 4ll6 orszagokban, és néha igazan mosoly van az
ajkamon, mikor minket itt az osztrak delegacioban is a nemzetiségi kérdésben biralnak, mert
igazan kérdezem Gket és az elfogulatlan vilagot: hol volt a monarchidra nézve tobb nehézség a
nemzetiségi kérdésben, nalunk-e, ahol paktumot nem kotottek mindeddig, vagy ott, ahol a paktu-
mok sorozata egészen tonkretette az allami egységet? (Ugy van ! Ugy van! a kézépen.)

Hudrk Jdnos gr.: Mi is ide jutunk!

Andrdssy Qyula gr.: De még egy nagy kifogisom van ezen egész véllalkozés ellen. En azt
hiszem, hogy ez olyan villalkozas, melyet feleléssége tudatdban él6 miniszterelnék a mai viszo-
nyok kozt nem kezdene meg. En most nem a kiilpolitikai helyzetre reflektélok, hanem kizarélag a
helpolitikai helyzetre. Az ilyen kérdés oly nagyfontossagi nemzeti érdeket érint, melyet sikerrel
csak akkor lehet megoldani, ha az crés, szdémbaveheté nemzeti partok egyetértenek. (Ugy van ! a
kézépen.) Ez nem olyan kérdés, melyet parttaktikai szempontbdl szabad volna kihasznalni. Nem
olyan kérdés, melyben meg volna engedve és nem jirna végzetes kovetkezményekkel, ha mas
partprogramja.van az egyik partnak, mint a mésiknak. En, ha meg is volnék gy4zédve bizonyos
lépések sziikségességérdl, ezt mindaddig nem tenném meg, mig nem sikeriilne az Gsszes felelGs
magyar tényezGket, az Osszes komoly politikai partokat (Ugy van! Ugy van! a kézépen.) meg-
nyerni ugyanazon politikdnak, mert ha ezt nem teszik, ha kiizd az egyik partprogram a masikkal,
akkor ott allunk, ahol pl. Irlanddal szemben az a nagy, hatalmas angol nemzet all, hogy nem
tudott célt érni; nem tudta elérni azt a célt, hogy megtorje az ireket, hogy rendet csindljon, sem
pedig azt, hogy kielégitse 6ket, mert az egyik part programja elvette benniik azt a tudatot, hogy
kovetkezetes, nagy nemzeti akcioval alinak szemben, mely félelmetes tud lenni; a masiké pedig
megakadélyozta azt, hogy igazan kibékiiljenck a lelkek. Ily kérdéshez én csak akkor nyulnék, ha a
magyar parlamenti élet normalis volna, ha megvolna a természetes viszony a kiilénbozé partok
kozt, ami nélkiil igazén iidvoset, nagyot alkotni még a legnagyobb tehetség sem képes. . .

C
1913 dec. 18
A magyar munkdssajto kozleménye a Tisza-féle romdn paktum-tirgyaldsok kozzétett pontjairélt
Ma nyilvinossagra keriiltek cifolat nélkiil azok a paktum-pontozatok, amelyekben Tisza és a

roman nemzetiségi part kiegyeztek — egyeldre. Az a paktum-tervezet, amelyet a pirt nevében a
roméniai konzervativ kormany kegyes jovahagyasa és diploméaciai uton, de baratsigos levelezés

! A kézlemény cfme és lelGhelye: A romdn nép eldruldsa. — A paktum filtételei. — Népszava 1913,
dec. 18; 296. 8z. 3. 1.
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révén is megnyilvanult erSteljes tdmogatésa utan Mihalyi2, Maniu és Vajda képvisel6k® Tisza elé
terjesztettek, — két pont kivételével elfogadédott. Két pont még fiigg6ben van. Tisza még hazddik
elfogadasuktél a forma kedvéért, mert a magyar sovinisztik f6lhaborodas[a]tdl valé félelmében
nem akar nyiltan olyan el6jogokat biztositani a romén uralkodé osztdlynak, aminéket eddig csak a
magyar uralkodé osztly gyakorolt a jogtalanokkal szemben — nyelvre valé tekintet nélkiil.

A kérdéses két pont koziil az egvik Erdély autondémidjara vonatkozik: a roméanok Erdély
teljes autonémiajat, széval az Erdély folott vald roméan uralmat kévetelik, Tisza ellenben nem
akar{ja] a sajtészabadsig megfojtasaval egy idSben visszacsindlni a marcius 15-iki forradalom még
egy vivméanyat: az erdélyi uniét. Ezzel varni kell.

A maésik kérdéses pont a roman nemzetiségi part 6nallésaga. A Mihédlyiak Erdélyben a koz-
igazgatds urai akarnak lenni, de ennek fejében nem akarjik partjuk onallésagit foladni, s mér
csak a roménsdg korében nyilvéanuldé paktum-ellenes hangulat miatt sem Shajtanak csak ugy,
egyszeriien beolvadni a munkapartba mint annak romén alosztilya — a szasz és horvat alosztaly
mintajara. Tiszdnak pedig éppen ez a fontos: neki mindenre kaphaté parthivek kellenek, neki
szavazok kellenek. Ha a legkozelebbi valasztisokon nem lehet megint megvésarolni az erdélyi
keriileteket magyar mungék, farkaspalok szamara, — legyen helyettiik elég oldh mungé, elég
siegescu és mangravazul.* Minthogy azonban Mihélyiéknak a mungdk partjaba valé beolvadasa a
nemzetiségi partok blokkjabél valé kilépéssel és egyéb nehézségekkel jarna, ezt a kérdést is fol-
fiiggesztették, amig alkalmas formét taladlnak a megoldésara.

Azok a pontok, amelyekben a targyalasok ideiglenes folfiiggesztése el6tt mér megvolt a
megegyezés, a ,,Pesti Hirlap” szerint® a kovetkezdk:

1. A nemzetiségi egyenjogiisagrdl sz6l6 1868. évi 44. torvénycikk ama részleteinek végre-
hajtésa, amelyeket eddig melléziek, és romén f6ispdnok kinevezése.

2. Az Apponyi-féle népiskolai torvény® hatalyon kiviil helyezése.

3. A roméan nyelv érvényesiilése a kozoktatdsban és a kézigazgatasban.

4. Romén tannyelvii Allami elemi és kozépiskolak folallitasa. Ez iskoldk szdmara a vallds- és
koézoktatdsiigyi minisztériumban kiilén osztalyt szerveznek kizardlag nemzetiségi tisztvisel6kkel.

5. Allamilag fogjak t4mogatni nemcsak a romin egyhdzakat, hanem a romén kulturélis
intézményeket is. (Astra, romén szinhézi alap.)

6. A keriiletek olyan célirdnyos beosztésa, hogy negyven mandétumot biztositsanak a
roman vezetd politikusoknak.

h7. A hajdudorogi piispokség teriiletén él6 roménoknak visszacsatoldsa a régi egyhizmegyé-
jitkhéz.

Ezekhdl a pontozatokbdl kitlinik, a roméan paktumesinalék kizérélag a roman uralkodé osz-
taly, az intelligencia szdméra kaptak nacionalista iiriiggyel pénzt éré engedményeket: élldsokat,
mandéatumot, allami szubvenciét. Hogy mi lesz a roman nép anyagi érdekeivel, valaszté- és sajté-
joghval, kozigazgatasi demokracidjaval, azzal nem tér6dnek a Mihalyiak. Tisza pedig a nép jogai-
nak ezt a foladasat azzal honorilja, hogy eldjogokat biztosit a romén intelligencianak, és meg-
teszi az elsd lépést a magyar Svije demokrata eszményének forditottja: a nemzetiségi zseb-
rakokkal megosztott osztalyuralmi elGjogokon alapuls, s a nyelvkozi népszipolyozast az orszg
Gsszes nyelveinek igénybevételével iiz6 abszolutizmus felé.

Tisza és a Mihdlyiak megegyeznek abban, hogy a magyar és a romén népet eddig csak
magyarosan nyomorgaté uralmat olyannal valtjak o], amely oldéhosan is népszipolyozé lesz.
A magyar ezerholdas uralom komiszsdgit megtetézik az oléh bojér-uralom komiszsigaival.

Tisza is, a Mihélyiak is nyernek az tizleten. A vesztes csak a magyar és a roman nép, amely a
paktum utén olah-magyar vegyes abszolutizmus duplén szdges kancsukdjat érzi majd a hdtdnaz
eddig{i] fajmagyar Tisza-korbacs helyett.

*

2 Itt é8 a tovdbbiakban: Mihali Tivadar.

3 A tudésité elirdsa. A kozlemény id6pontjdban csak Mihali és Vajda volt orszdggy(ilési képviscls.
Ugyanakkor mindhdrman a romdn nemzeti partot, illetve a romédn komitét képviselték a Tiszdval folyta-
tott tdrgyaldsokon.

4 Az eredeti szovegben fgy, kisbetlivel é8 egybefrva. Val6jdban: Farkas Pdl, Siegescu Jozsef és
Mangra Vazul munkapérti képviselsk. (A cikkben ismételten el6fordulé mungé kifejezés a Munkapdrinak,
az ekkori korménypértnak az ellenzéki ginyneve.)

& 4 magyar-romdn paktumtdrgyalds. — Pesti Hirlap 1913. dec. 17; 297. sz. 2—3. L

¢ 1907:XXVII. te.
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Ezekkel a kétségteleniil hiteles hiradédsokkal szemben a romén nemzetiségi képvisel6k
tagadni probalnak. Igy Mikdly: Tivadar a ,,Kel[et] Ert[esit6)”-ben nyilatkozatot tesz kozzé, hogy
azok a nyilatkozatai, amelyekrdl a Népszava szerdai szamaban is megemlékeztiink?, nem voltak a
nyilvanossignak szanva, és azok egy maganbeszélgetésbdl valok, amelyet vele el6zetesen nem
kozoltek. Ez a cafolat tulajdonképpen teljes beismerés, mert nem az a fontos, hogy magin-
beszélgetésben tette-e Mihalyi a széban forgé nyilatkozatokat, hanem az, hogy a korménnyal
késziilo roman pakli igaz-e vagy sem? Ezt pedig ez a ,,cafolat” beismeri.®

10
1913 dec. 24

Ujvdry Istvdn bukaresti ref. esperesnek a romdniai ev. ref. missziol egyhdzmegye nevében a magyar-
orszdgn egyetemes ref. konvent elnokségéhez intézett jelentése ,,a romdniai magyar vidéki tskoldk vegyes
jellegének: korldtozdsa targydban®, 1 melléklettel®

ME 1914—-XX—26 (1914)
(Gépirdsos irat)

Sz: 376—1913. Roméniai ref. esperes.

Méltésagos és Fitiszteletii Konventi Elnokség!

Tapasztalasbol tudva, hogy a roman vallis- és kézoktatésiigyi miniszternek a mi iskolainkra
is vonatkozé, id6nként kibocsatott rendelkezései, ha a beldliik keletkezhet§ hatranyok elharitasa
irant idején nem torténnek meg a kell§ lépések, kés6bb méi nagyobb nehézségeket idéznek fel,
hogy ez egy ujabb rendelkezésbél folyélag, amely a vidéki iskolak existenciajat teheti igen kény-
nyen problématikussd, [ez] idején elharfthaté legyen, tisztelettel jelentem, hogy a romdn vallds- és
kozoktatdsiigy: miniszer a magdn iskoldkhoz 85419/1913. X 1. 12/25. sz. a. az 6sszes magdn tskoldkhoz
intézett, 1skoldink iguzgatéinak is kézbesitett, az iskolai rendtartdst djabban szabdlyozé kérrendeletében
az A[3.2 pont 7. bekezdésében — magyar szivegre forditva — a kovetkezéket rendeli:

»Egyidejileg tudomdasira hozzuk, hogy az elemi iskoldztatisra vonatkozé torvény értelmé-
ben, vdrosokban az osztdlyok kozil csak az I. és I1. lehet vegyes, és férfi részére az igazqgatdr mikodésy
engedély csak olyan iskoldakndl engedélyeztetik, hol az 1. és I1. osztdly vegyes, a I11. és I'V. osztdly pedig
csak fiu. — 11I. és TV. osztdlyos lednyok TII. és IV. osztalyos fitkkal ugyanazon helyiségben el nem
helyezhetdk, és férfi igazgat6juk nem lehet. Az iskolaknal, amelyeknél a III. és IV. osztaly vegyes
jelleggel miikddése eddig engedélyezve volt, ez csupan a f. tanév végeig lesz eltiirve, miutan mar a
beiratkozasok megtorténtek.”

7 ,A mi romdn népiink.” — Népszava 1913. dec. 17; 295. sz. 2—3. L.

8 A ,Népszava" cikke — mint a paktum-tdrgyaldsoknak alig negyed éven belill bekdvetkez6 meg-
hiGisuldsa is mutatja — feltevéseket vesz tényszdmba, s egyébként is elfogultan, torzitva mutatja be a tér-
gyaldsok menetét.

! Az ekkori Roménia teriiletén mi{ik6dé magyar tanftdsi nyelv{i, tébbnyire négyosztdlyos népiskoldk
wvegyes” (koedukécios) jellegének engedélyozése az itt ¢16 ckkori szérvidny-magyarsdg 16tfontossagu ligye
volt. Az iskoldk fenndlldsa, ezek engedélyezése és jabb iskoldk feldllftdsa ugyanis kotott tanuldi szdmtoél
fliggott, s ezt az iskoldk vagy ezek folsé osztdlyai vegyes jellegének korldtozdsa esetén az esetek jelentbs
réezében nem tudtdk biztositani. — Mint arra korabban i3 rémutattunk, a magyar kultuszkormdinyzat,
illet8leg a minisztercinikségnek a kiilf6ldi magyarok kulturdlis kérdéseivel foglalkozé osztilya a szdzad-
fordulétol illetménnyel, konyvekkel, tanitéi 6sztondijakkal, tanuldi segélyekkel tdnogatta ezeket az isko-
likat, — jorészt a Szent Lészlé Egyosiilet utjsn. — Erdemes ezzel egybevetni — egykort tanulmény
adatai alapjdn — az dszténd{jak hazai, nemzetiségi megoszldsdt. A budapesti egyetemi Osztindijakrdl
kéaziilt egykori kimutatds szerint 1909-ben 806 didk koziil (87,29, magyar, 12,89, nemzetiségi) mindissze
63 részesiilt 6sztondijban. Ezen a téren mér érdekesen alakul a megoszlds, amennyiben az sztondfjban
réazesitettek koziil 68,3 szdzalék volt a magyar, 68 31,7 szdzalék a nemzetiségi. Azaz: magyar 43 (68,3),
német 6 (9,6), szlovdk 1 (1,6), szerb-horvdt 9 (14,3) és romdn 4 (6,3 szdzalék). L. b6v. Bosnydk Bélu: A buda-
pesti disknyomor. A Galilei-Kornek 1909-ben felvett statisztikdja. Feldolgozta — —. Bp. 1912, A Galilei-
Kor kiaddsa. 23. 1. (A Galilei-Kor Konyvtédra 9.)

? A kiemelések piros ceruzdval alahtzva.
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