a — Podtrieno v textu.

1 — Rozumi se dopis Heinricha York Steinera T. G. Masarykovi a Steinerovo memorandum o setkini s profe-
sorem Herronem. Oba dokumenty (v néméiné) jsou pfilozeny k dopisu (AKPR, f. KPR, inv. & 1840, k. 6).

2 - Heinrich Lammasch (1853-1920), rakousky dstavni pravnik, posledni rakousky ministersky pfedseda.
Se souhlasem cisafe Karla L. vedl ve Svycarsku tajni mirovi jednini s divérnikem prezidenta Wilsona
Georgem Davidem Herronem.

3 — Allan Welsh Dulles (1893-1969), americky privnik a diplomat, pozdéjsi feditel CIA.

4 — Hugh Robert Wilson (1885-1946), americky diplomat, lega¢ni tajemnik a pozdéjsi vyslanec na americkém
vyslanectvi v Bernu a pozdéji v Berling.

M J. K. Matejov T. G. Masarykovi? /148
Bratislava, 1. ledna 1926

Bratislava, 1. jan[udra] 1926P
Pane Prezident! <«
Je Novy rok. Mnoho myslim na Vés! S4m neviem, preco. Ako vobec prilid vela myslim
na Pina Prezidenta od svojej navétevy.! Priznavam! Som bol Pinu Prezidentovi protiv-
nikom. V Zivote, najmi politickom, najviac poznavam ludi iba tak, ako tfi1. Zbadime ho
totizto iba vtedy, ked sa o ndhodou pichneme. To viac zaboli. A si myslime, Ze tffi md
iba pichliace. Po svojej naviteve som svoju mienku musel zmenit. A tesil som sa velmi
Gprimne, Ze som ju zmenit mohol. Vidy sa totiZto iprimne tesim, ked svoju mienku
mozem zmenit na lepsie.©

Ze som viak na Péna Prezidenta od tej navitevy tak mnoho myslel, to malo svoju
pri¢inu v otizke nabozenskej a nie politickej. Lebo reminiscencie na Pina Prezidenta
vzbudili vo mne vzdy nabozensko-filozofické myslienky a len malokedy politické.

Som kiiazom. I hlbokym obsahom toho slova. A toho stc¢ast nikdy som nevedel tak
precitit, ako teraz, ked Ziadnej tradnej kiazskej funkcie nemim a obsah ,kiiaza“ — mohol
by povedat — nie, mi je viac, ,remeslom®, ale ideou, ktorou, sicast najlepsie povedano
sami sebe Zijem,® a to i vzdor tomu, ze akosi ,doplacam na to“ (Znamend to totiZto isté
morilne povinnosti, ktoré s touto ideou idd, ak jej chcem byt v svedomi vernym: up.?]
breviar, celibat, omsa a celé morilne Zitie ¢loveka — knaza! Bez ktorych povinnosti by sa
zaiste ovela lahsie a chytrejsie mohol vo verejnom Zivote a najmi v politike pohybovat,
kedby sa ich vedel v sebec zrieknut a dostat, zadovizit si absolticiu od svojho vlastného
svedomia! Svedomie mi viak povie:

Za vsetko treba na svete platit. Nie len za kabdt, nobavice, ale i za kvalitu svojej viastnej
duse. Chees-Ii mat dusevne kvalitu L triednu, musis platit' i cenu prootriednu.©

A ja ju platim. A ked sa mi tak zd4, Ze som t cenu nezaplatil dost korektne, alebo
Zeby ju cheel splatit snad falosnymi peniazmi, citim v sebe, Ze klamem seba a obkrddzam
svoju vlastni dusu a vnutornd kvalitu. A to ma boli.
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Takouto cenou platebnou st u miia vietky morilne povinnosti, ktorymi sa citim byt
viazany oproti svojmu vlastnému svedomiu, presvedceniu.

Takto, ked by chcel oklamat svoje vlastné svedomie, citim, ze by vlastne klamal sam
seba a sebe samému ostivam vzdy dlznikom, kedykolvek tito cenu nezaplatim dost
korektne a poctive. A vtedy som sim sebe i exekiitorom!

A kedze sme uz tu, nuz mozem dost spokojne povedat, Ze moje dusevné financie
a icty byvaji vzdy dost dobre vyrovnané.

Tento rok bol pre mna rokom takej dusevnej skusky, ako Ziadnou este. Mal som
moznost poznat sa tak, ako snid nikdy predtym.

Myslel som si, Ze sa rica okolo miia cely svet, ako by bol nastal osobitny sidny dei
pre moju osobu. Priatelia ma opustili. Byvali spolupracovnici a obdivovatelia hladeli zni¢it.
Ti niekolki verni ¢akali odo mia vysvetlenie, ktoré som im dat nevedel, a citil som i ich
vy¢itky, na tvdrach ich miesto potechy, ako &oby mi ich o¢i boli bélne rozpravali:

Pamiitaj, ¢lovede, iny trpime pre teba!

A neskoér som sa dozvedel, Ze neznimi, cudzi ludia zaplakali nad ttokmi, ktoré som
v tom roku v politike sprvu pretrpel a mnohi boli v tom presvedéeni, Ze to nervove ne-
mozZno vydrzat a sa musim dusevne znicit, potazme zbliznit.?

A predsa i3lo to! Primerane ani nie tak pekelne tazko. Ostalo mi totizto jedno miesto,
v ktorom ma nikto Ziadnym titokom nemohol napadniit a prenasledovat’ svoja vlastnd dusa.
Dusevnii moju rovnovdbu %iadna vonkajsia sila nemobla porusit. A to som citil.¢ Hlava mi
hucala. Tak som citil, Ze je cely moj predosly svet okolo miia hore nohami prevriteny.
Ze sa vietko porticalo z jedného diia na druhy, ako vo velkom zemetraseni a stojim iba
medzi svorkami, ale pritom som citil, Ze tam hlboko vo mne vietko stoji rovno, pevne,
nedotknutelne. A ani som sa nebal, Ze by sa to mohlo tiez pocat ricat. Myslel som si:

Mézu ma zavrazdit! Mézu ma fyzicky niit, ale duse mojej sa dotknit nemézu.

A tiito vnitorni silu mojej duse reprezentovalo najmi to, ¢o som uz predtym menoval
nkilaZstvom®. ,KiiaZstvo" totiZto vo mne znamen4 akosi vykrystalizovany katolicismus, uce-
lenejsie a povedomejsie reprezentovany élovekom — odbornikom, ,kiiazom* menovanym.

Nikdy v mojom zivote som necitil tak blizko a tak intenzivne a povedome silu viery,
ako v tych politickych bojoch. Skoro by mohol povedat, ze s akousi fyzickou istotou som
citil, ako sa t4 tichd, povedzme ospanlivé viera v &loveku prebidza a potom rastie vidy
vyssie a vysSie aZ skoro do nekoneénosti po samé nebo. A ¢lovek i v tom najdiviom vlneni
mora citi, Ze mi pevni pédu pod nohami a v sebe si zaSepka:

HIa, podo miiou je ta skala, ktort ani brany pekelné nepremézu! Teraz ako &isto
a jasno to citim, Ze je to ona!

A ¢lovek je spokojny, ako malé dieta v naru¢i matkinom.

(Pocas celej tej politickej biirky vyjmuic jednu noc, vzdy som spal velmi dobre a spo-
kojne, kdezto i tak som néchylny k zlému spaniu pre slabost nervov — fyzickych! — a stilu
prepracovanost.)

Hla, Pane Prezident! Bozskost vo viere. A dla mdjho prevedéenia: bozskost katoli-
cizmu. Lebo ak po ovoci mdme posudzovat veci, tak je to volado tak gigantické, velké,
nekone¢né, Ze to moze byt iba kvalitou bozskou!
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Kym som bol malym, veril som preto, lebo som videl i svojho otca verit (zit nabo-
zensky.) Neskorsie veril som preto, lebo som veril v zdzrakoch. A teraz verim, lebo som
si nadobudol to presvedcenie, Ze sdm katolicizmus je navicsim a najkrajsim zdzrakom, aky
len moze byt

Pozrieme-li akékolvek Tudské dielo, mdzeme obdivovat jeho velkost, ale nemézeme
nezbadat i jeho slabosti, ak sme dost dobrymi pozorovatelmi a kritikmi. — Jedind jedna vec,
ktorii som po dnes za bezchybnii a dokonalii musel vidy uznat, z akéhokolvek stanoviska a z kto-
rejkolvek strany som sa dival na riu, hovorim, jedini jednu vec pozndm iba: katolicizmus.©

Samo sebou sa rozumie, Ze mne nejde o farirské gazdiné, o pipezov — jednotlivcov
atd. atd., ale o ideu a jej teoretické vybudovanie a jej relativitu k celému ludskému Zivotu.

Kolkorazy st len na toto myslim, poviem v sebe:

Kto katolicizmus dost dostato¢ne pozni, ten ho nemdze neobdivovat! Prirovndvam
morélku s dogmou, prax s teériou, Zivotné poziadavky sveta a poziadavky viery, jednu
detailovid otizku s otizkou na oko protivnou druhou a viade vidim iba doplnenie a vy-
rovnanie a nikde Ziaden kontrast.

A to isté vidim, ¢ sa na to divam, ako &lovek, ako politik, statnik, narodovec, socialista,
alebo veditor, moralista atd. atd.

Kontrasty sd iba tam, kde élovek® woretické ucenie katolicizmu lebo z/e, lebo len
Jjednostranne,® alebo nejasné® a neurcite® vidi. — Oviem rozdiel treba robit medzi katoli-
cizmom ako ideou® a medzi katolicizmom, ako skupinou® Tudi. Tuto skupinu® nikdy som
nedrzal a ani nedrzim za dokonald. Samo sebou sa rozumie, ved su ludia. A tito ludia
nie st a ani nebudu nikdy dost dokonalymi, aby teoreticky katolicizmus v iplnej jeho
dokonalosti v Zivote svojom aj aplikovali. Ale ked sa opytam:

Co by bolo, keby cely svet, kazdy stit, kazdy nirod, kazda rodina a kazdy jednotlivec
skutoéne vedel Zit dokonale® katolicky?

Vtedy si poviem:

To by muselo znamenat zemsku dokonalost Zivota celého ludstva! Vrchol dokonalosti
toho 7itia, ktoré ¢lovek na zemi absolitne len dostat méze.

A prive preto katolicizmus iba obdivovat viem. A myslim, keby ho este lepsie poznal,
este lepsie by ho i obdivoval. Lebo ¢im viac ho skimam, a &im viac novych a novych
veci poznim v akomkolvek smere dostanem ich do savislosti s katolicizmom, tym viac
to padé v prospech katolicizmu.

Najmi viak obdivujem katolicizmus, ked vidim, ze vlastne dobre chdpanym a dob-
re — dosledne premyslenym jeho svetonazorom ako i kladne st riesitelné vietky svetové
kontrasty, nevyjmic ani tie, ktoré my vo vieobecnosti za neriesitelné povazujeme. (Na-
cionalizmus — internacionalizmus, altruizmus —egoizmus, Zivot —smrt, rozli¢né druhy
povinnosti, charakteru, rozliéné priva atd.)

Ked som takto rozjimal v sebe o katolicizme, vZdy sa mi zjavilo pred o¢ami jedno
koleso a som si myslel:

Okrihlejsie, dokonalejsie toto koleso uz nemoze byt. A kdekolvek by sa ho dotknul
a zacal by ho hibsie dnu, alebo viac von tiskat, by ho len pokazit mohol.

A vtedy ostatnou konkluziou mi bolo vidy:
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Takto dokonalé méze byt iba dielo Boha!

Poznamenivam, Ze na kat[olicky] svetonazor sa treba divat troska oistene, aby tak
povedal, Ze z akéhosi nadludského stanoviska. Ako to myslim? Nestadi ¢itat jedného
autora alebo $tudovat v jednom smere. Kazdy autor zamiesa do toho volaco zo svojho
a dd tam akasi osobnd, ludskii prichut.® Slova, vety a prostriedky, ktorymi &lovek to volago
bozské vyjadruje, vidy mu doddva akisi Aranatost® a meravost! Od tohto vietkého treba
teda akosi odhliadnut a za vietkym tym ludskym treba hladat td &istt pévodni bozska
prapravdul

Myslim si, Ze ju niekedy vidim pred sebou tak jasne, Ze by do rik mohol chytit
a povedat svetu:

Ale pozrite sa dobre! Ved vam ju tu ukazujem na dlani!

A vtedy som tak blaZeny. A cely svet, vietko tak malé sa mi zd4 byt pri nej, oproti
nej. Vtedy by kazdému povedal:

Pozri sa! Toto je volaco! To vietko ostatné bez tohto nestoji nic!

A ked som s touto mojou vnitornou vierou prezil svoj velky politicky boj v tomto
roku, citil som i to, Ze viera vo mne je volaco to nasilnejsie a najzizraénejsie. Videl som,
Ze vetko padi, vietko sa riica, vietko sa hybe, len t4 viera tam dnu stoji, ako vecny kamen.
A prive preto som ju snid povedomejsie a jasnejsie videl v tejto dobe, ako inokedy, lebo
jedind ta bola, ¢o sa nericala, ked vietko ostatné padalo.

Pane Prezident! Tesil by[ch] sa, keby ste Vy v nastévajicom Novom roku prisli k ta-
kémuto oceneniu katolicizmu.

V parku p[dna] biskupa M[aridna] Blahu (Hronsky sv. KriZ) stoji t[ak] zv[any] pus-
tovnicky dom. Ako maly Ziak, student som tam ¢&ital na stene poznamku:

Nie to je pustovnik, kto sa do tmavych hoér schovi, ale kto i medzi [udmi Zijdc vie Zit
v samote svojho srdca, pravde a svojmu svedomiu.

Prizndvam! Ked som Vis videl vo Vasom byte v knihdch nibozenskym problémom
zit, mal som dojem:

Tu, v centre politiky, medzi ludmi, Zije pustovnik, ktory hladd Boha, dusu, pravdu,
svedomie a sim seba chce riesit.

Pisal som teda vietko toto Panu Prezidentovi ako ¢lovek, ktory méze povedat:

I ja som to vetko hladal a mam to v sebe nijdené. A nasiel som to v katolicizme.

Pén Prezident svoje politické vierovyznanie ma uz pred sebou splnené. A to tak, ako
sa to za stoletia a stoletia iba miloktorému politikovi podari. Tesil by sa, keby Novy rok
takymto dokonalym sposobom riesil: ndbozensky problém Pina Prezidenta. A ak by
k tomuto s tymto listom i ked'len trosku prispel, bol by blazenym.

Pénu Prezidentovi s tou najhlbsou tctou oddany

Jur Koza Matejov

DOPIS
AUTGM, {. T. G. Masaryk, sign. Kor II-57. Origindl, rukopis.

a — Psino na hlavickovém papite Redakcia Slovensky nirod, Bratislava, Grésslingova 63, telefon 20-68.
b - Misto pfedtisténo, datum dopsino rukou.
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¢ - Podtrzeno J. K. Matejovem.

1 ~ Neni jasné, kdy Masaryk Kozu pfijal a kde.

2 — Poté, co Jur Koza-Matejov zaéal v roce 1925 vydivat denik Slovensky nirod a kritizovat politiku Andreje
Hlinky a poméry v HSLS, byla proti nému na strinkéch Slovika zahdjena ostrd kampan.

T. G. Masaryk J. K. Matejovovi? /149
@Ml Praha, 19. Gnora 1926

V Praze dne 19. Gnora 1926.
Pane redaktore,
dékuju Vam za V4§ novoroéni dopis.! Churavost tuto odpovéd ponékud zdrzela.

Ptednesl jste mné v duvéfe své krédo, dovolite tedy, abych k nému pficinil nékolik
pozndmek.

Diivéru za diivéru. Vidim z listu a &lanku,? jak vérné jste odddn své vife a cirkvi, tiebaze
cheete délat rozdil mezi ideou a lidmi. Vidite, a pravem, dilo Bozi ve vzniku, vyvoji a trvini
katolicismu. Ale kladu si otazku: neni pravoslavi a jeho cirkev také dilem Bozim? A pokud se
nas Cechi a Slovaki tyki: co znamena ten nas cirkevni a nibozensky dualismus, co pro nirod
cely je Hus a reformace, co pro Vés Sloviky je dualismus katolicismu a luterinstvi? Ze svého
stanoviska pfinejmensim musite fici, Ze Bth trvini téchto cirkvi a ndbozenstvi dopustil. Nechci
ted vySetfovat, neni-li v nich také pozitivni idea a hodnota vedle ideje a hodnoty katolicismu.

Délaje rozdil mezi ideou a lidmi, pfipustite, Ze katolicismus rakousky a uhersky
byl hodné nedokonaly. Nékolikrét jsem uz upozornil, jak katolici v Némecku ve svych
hlavnich orginech odsuzovali katolicismus rakousky a pfimo jej nazvali bahnem. Jisté
hierarchie rakouska a uherska slouzila korupéni dynastii nekriticky. Ta hierarchie a tim
do znaéné miry i knéZstvo, zejména u Vis na Slovensku, pomahala pfi odnirodiiovini
a vilbec zatemnovala svou politikou své poslani nabozenské. Pro nds je ted otizka, pokud
cirkev se pfevratem jiz odrakoustila.

Dile jsem také jiz upozornil na vazny fakt, Ze katolicka cirkev na rozdil od rakousko-
-uherské v Americe, Anglii, Némecku a také ve Francii je mravné i niboZensky vyssi;
patrné tim, Ze v zemich protestantskych — ve Francii protirevoluéni filozofii - je na strazi
tpadku a k reformaci. Posuzuje takto hodnotu cirkve a cirkvi viibec, byl jsem a jsem pro
rozluku cirkve a stitu. Jsem pro tuto rozluku v zajmu niboZenstvi, aby nibozenstvi nebylo
drzeno politicky, nybrz aby bylo ¢isté duchovni silou.

Citujete peékny napis z poustevny v Hronském Sv. K#izi: mohl bych toho nipisu uzit
jako definice té rozluky, jak si ji predstavuju.

Pieje Vam vsecko dobré

T. G. Masaryk v.r.
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