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Vysokocteny pin prezident,

uZ od roku 1921 Matica slovenska skiima nérecia. Na tuto pracu darovali Ste jej liskave
roku 1931 500 000,- kortn z jubilejného fondu a v darovacom dekréte &j. D 3662/31
ozndmila ndm Vasa kanceliria i Zelanie, aby sa prace vykondvali ,za ucasti a vedeni Ko-
menského univerzity v Bratislavé, zvlasté jejiho ¢lena, soukromého docenta a piedsedy
jazykového odboru Vasi Matice, PhDr. Viclava Vazného".

Viasmu Zelaniu Matica slovenskd ochotne vyhovela; v tom ¢ase nebolo nedorozumenia
medzi fiou a p. dr. V. Viznym. Ale po vydani Pravidiel slovenského pravopisu, v oktébri
r. 1931, p. dr. V. Vizny napadal vedenie Matice slovenskej v dennych ¢asopisoch a, hoci
bol élenom vyboru a predsedom jazykového odboru Matice, itocil na spravu Matice a pre-
niesol pravopisny spor, ktory bol rizu ideového, i na pole &iro osobné, ba i politické. Po
tychto jeho ¢inoch valné zhromazdenie Matice slovenskej dia 12. mdja 1932 nevyvolilo
ho za ¢lena vyboru, na ¢o on odisiel z valného zhromazdenia a organizoval vystupovanie
¢lenov z jazykového odboru a z Matice slovenskej, a poznove napidal n4s ustav a jeho
vedicich funkciondrov, ktori do toho ¢asu proti nemu tradne nijako nevystipili.!

Pin dr. V. Vizny takto ostentativne postavil sa proti Matici slovenskej. Jeho postup
rozhodne skodil na$mu tstavu najmd pred ceskou verejnostou. On sam neuznal za dobré,
este vtedy, ked bolo mozné, tiito vec vhodne usporiadat. Cakali sme temer dva roky, ze p.
dr. V. ViZny uznd a napravi, v ¢om schybil. Z nasej strinky honorovali sme a honorujeme
jeho dialektologické price, dotované z Visho daru, ale teraji stav je pre nis neudrzatel-
ny. Nade spolo¢na préca s p. dr. V. Viznym je znemozZnend. Z nasej stranky javi sa dnes
vec takto: on ma u seba vietok nés dialektologicky materidl. A hoci nim ozndmil, ze
materidl je ulozeny v slovanskom seminari Komenského univerzity, jednako na porade
s jej zdstupcami, konstatovali oni, Ze Komenského univerzita ani jej seminar neprevzali
do opatery ni$ dialektologicky materiil. A tak sa stalo, Ze po vystipeni p. dr. V. Viz-
ného na$ vietok dialektologicky material ma v rukich sikromnik, takze my nad na$im
dialektologickym materidlom nijakej kontroly nemdme. Ale takyto stav je uz z privnej
strinky pre nds neprijatelny.

Dokladime, ze jeho 1toky proti ndsmu dstavu neprestali, ba svoju tendenciu stup-
fiuje, ked idajne n4§ dialektologicky materidl, jemu zvereny, mieni odovzdat Safafikove]
spolecnosti v Bratislave. Ze sa na toto pomysla, o tom by svedzil aj list Vasej kanceldrie
&. D 8969/1933, spominajiici Safaiikovu spolecnost, ktora by vraj mohla konat dialek-
tologicky vyskum Slovenska. Matica slovenska so spomenutou spolo¢nostou neméze
spolupracovat, lebo Safaiikova spolecnost sa nehlasila doteraz k nim a vo verejnosti
nezastupuje tie idey, ktoré uplatiiovat je zikladnou osnovou Matice slovenskej.

Matica slovenska prejavila ochotu pracovat na dialektologickom vyskume s Ko-
menského univerzitou v Bratislave a to na spoloénom zasadnuti nasich a jej zdstupcov
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(vysledok dohovoru je v prilozenej zapisnici),? ale s vyliéenim Safafikovej spole¢nosti
a p. dr. V. Vizneho. Matica slovenska rada dd svoj doteraz zozbierany dialektologicky
materidl k dispozicii spoloénému kuratériu, v ktorom by boli zdstupcovia obidvoch usta-
vov, a preto prosime Vis, pan prezident, aby Ste sam riesili tito vec a liskave zmenili
v darovacom dekréte D 3662/31 pasus, kde sa spomina p. dr. V. Vazny, a podla terajsich
novych pomerov zmenili ¢ast darovacej listiny. Pricom prosime, aby nasa spoluprica
s Komenského univerzitou nebola viazand ani na Safafikovu spole¢nost, ani na osobu
p. dr. V. Vizneho.

Vietky tieto tazkosti s vyskumom slovenskych nareci vznikli pre p. dr. V. ViZného,
ktorému Matica slovenska z vlastnych prostriedkov po desat rokov umoznila pracovat
na vyskume slovenskych ndreci, ale on neprimeranym postupom voci sprave Matice slo-
venskej poskodil nas ustav pred verejnostou. A tak je celkom pochopitelné, ze nabudice
nemdzeme mu zverit vedenie lingvistickych prac.

Diifame, Ze uznite Matici slovenskej vietky tieto dovody a najmai to, Ze ona neméze
sa vzdat svojho stanoviska v otazkach recovych, teda ani pri pricach na dialektologickom
vyskume Slovenska, ktoré sama zacala.

Prosime Vis o priaznivé vybavenie nasej prosby.

V hlbokej ticte za vybor Matice slovgnske;j:

Predseda, Sprévca, tajomnik, ¢len vyboru.?

DOPIS
AMS, sign. 210/1933/43. Koncept, strojopis.

a — Podpisy nejsou pfipojeny.

b — Tamtéz jsou uloZeny jesté dalsi dva koncepty dopisu.

1 — Na podzim 1931 jazykovédna komise prof. Vizného dokon¢ila prici na slovniku slovenského pravopisu.
Slovnik byl sestaven tak, aby co nejvice pfibliZil slovenstinu &estin€, nebot z riznych synonym a nafe¢ovych
prvkii imyslné vybiral ta slova, kteri existovala i v &estiné. Proti Vizného pravidlum vystoupilo otevienym
dopisem 128 slovenskych spisovateli, basnikd, noviniit a pfekladateli. Vybor Matice slovenské odmitl na
svém zaseddni 11. kvétna 1932 Vizného pravidla slovenského pravopisu a s nim spojeny slovnik a totéz
uéinilo nasledujici den i valné shromazdéni, které ulozilo nové zvolenému vyboru Vizného pravidla revi-
dovat na zakladé stedoslovenskych nafeci a s piihlédnutim k ostatnim slovenskym nife¢ovym prvkiim.
Viz RYCHLIK, Jan. Cesi a Slovdci ve 20. stoleti. Cesko-slovenské vztahy 1914-1945. Bratislava 1997,
dok. ¢&. 5, 6,s. 303-304.

2 — V Archivu Matie slovenské (AMS), sign. 210/1933/43 je k tomu ulozena korespondence mezi rektoritem
Komenského univerzity v Bratislavé a Matici slovenskou.
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