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JAROSLAVOVI STRANSKEMU
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Bratislava 13. novembra 1946
Slovutny pan minister!

Prosim, aby ste ma ospravedlnili, Ze na taku vy-
znamnu udalost ako je sldvnostné otvorenie pedago-
gickych fakult nemdZem sa dostavit osobne. VaZne
doévody rodinné mi v tom zabranuju. Profesor Ru-
dolf Klac¢ko, prezididlny §&f Poverenictva §kolstva a
osvety, bude zastupovat mna i Poverenictvo 3kol-
stva pri tejto prileZitosti.

Prosim Vas v tejto suvislosti, aby ste mi uréili nie-
ktory deri na buduci tyZdei — pondelok alebo uto-
rok — kedy by som Vas mohol vyhladaf a pokojne
sa pozhovarat o niektorych zdvaZnych spolo¢nych
otazkach Skolskej i kulturnej politiky.

Prijmite uistenie o mojej ticte a porti¢am sa Vam

va
L. Novomesky

7214

Novomesky nemohol odcestovat do Prahy, lebo mu
zomrel sedemroény syn Daniel. )

Rudolf Kladko (1892—1975) pedagédg, prekladatel. Po-
vodne stredodk. profesor a pracov. MS. V r. 1945-49
prednosta prezidia PSO. V r. 1950-56 vedtci Katedry
biolégie Vys. $k. pedagogickej v Bratislave.

ESte pred zostavenim nového Zboru poverenikov 29.
VII. poslal poverenik ministrovi obsiahly list s pripo-
mienkami k Statitu pedagogickych fakult. Hoci zéastup-
covia PSO Pavlik a Pavlovié¢ pri rokovaniach na MSO
ziadali, aby navrh §tatitu dostalo PSO pred jeho predlo-
Zenim Kult. vyboru UNZ, nestalo sa tak, a nevzali sa
do Gvahy ani dovtedaj$ie pripomienky PSO zasadnej po-
vahy. Nevie, aky text sa predklada vlade, vyjadri sa
k nedostatkom pévodnej osnovy.

Proti navrhu vzdeldvania uditelov materskych a obec-
nych $kél nemd zdsadné namietky. Navrh na vzdeldvanie
uditelov 2. stupfia viak nie je domysleny a ohrozuje
plan pripravy 3. stupfia. Odborné vysokoskolské $tudium
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nemodZe byt skriatené zo 4 na 3 roky, to by boli uéitelia
2. stupfia pripraveni horsie ako dosial. Neobstoji argu-
ment, 2e do osnovy sa zahrnu aj mestianske $koly. , My
predsa nechceme priblizit vykon projektovaného 2. stup-
fna ku $kole mestianskej, ale naopak zvys$it urovert me-
stianskej $koly na droven niziej §koly strednej.”

Prakticky nedostatok osnovy vidi v tom, Ze mieni roz-
§irit doteraj$iu dvojpocetni kombinéaciu $tudijnych pred-
metov na troj- aZ §tvorpocetnu, ¢o moderné pedagogické
snahy nepripustaju kvoli rasticemu rozvoju vied. A ohro-
zilo by to pripravu pedagoégov 3. stupita. Okrem toho
pri pedag. fakultdch by sa museli zriadif vSetky katedry
a ustavy, ktoré su na filoz. a prirodoved. fakulte. Tak4to
duplicita ustavov nie je ziadica a na Slovensku sa v naj-
bliz§ich desafroéiach ani nedad uskuto¢nif. A odvadzala
by pedag. fakultu od povodného poslania — pestovania
pedagog. vied. Projekt prind$a aj ,,celkom nedemokra-
ticky princip“, ked chce rozlidit pripravu uéitelov me-
stianskych a niZ$ich strednych §kol. Osnova nového gkol-
ského zakona predvida zjednoteny 2. stupefi. Ale ani
keby sa neuskutoénil, ,bolo by nepripustné a neoddvod-
niteIné, pre¢o maji mat uéitelia mestianskych §k6l omno-
ho niZsie vzdelanie ako uéitelia nizSich §kol strednych,
t. j. 8kol, ktoré vzdelavaju deti toho istého veku“. Vy-
chovné tendencie naSej demokracie treba chapat tak,
Ze ,vietkej mladeZi bez rozdielu poskytneme jednotné
a rovnaké vzdelanie a dame jej uéitelstvo v kaZdom
pripade s vy3§im vzdelanim ako mala doteraz“.

Prosi ministra, aby uvazil pripomienky prv, neZ pred-
loZi osnovu vlade. ,,V pripade potreby som ochotny sam
prist alebo poslat odbornikov, ktori prerokuji vstne
osnovu vladneho nariadenia.“
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