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1944, september 22. Banska Bystrica. — Zapisnica zo 7. zasadnutia

Slovenskej narodnej rady. Program: navrhy nariadeni SNR o zacho-

vani pracovnych pomerov sikromnych zamestnancov, o sluZobnych

pozitkoch prislusnikov armidy, o rodinnej sustendcii vojenskych gazis-

tov a civilnych zamestnancov vojenskej spravy, volné navrhy (kritika
pomerov v 1. ¢s. armade).

1. 2. Predseda, pan Dr. Srobar, otvoril 7. zasadnutie a prikro¢il hned k druhé-
mu bodu denného poriadku, é&itaniu zdpisnice zo zasadania Slovenskej ndrodnej
rady z 19. septembra 1944. Pan Dr. Lettrich navrhuje zdpisnicu necitat a jej ove-
renim poverit pp. Kubada a ing. Styka. Tento navrh plénum jednohlasne prijalo.

3. O trefom bode programu, navrhu nariadenia Slovenskej narodnej rady, kto-
rym sa doasne upravuje pésobnost nositelov verejnopravneho socidlneho poiste-
nia, referoval pan F. Kuba¢, ktory preéital aj text prislusného ndvrhu. Pri &jtan{
menovany poznamenal, Ze § 5 navrhu v doésledku dnes zjednanej dohcdy s pove-
renictvom SNR pre financie odpad4 a nasledujice 2 §§ menia preto ¢islo porado-
vé. Nakolko po preéitani textu navrhu nemal Ziadny z pritomnjch doplnkov ani
oprav, vyhlasil ho predseda p. Dr. Srobdr za jednohlasne prijaty. (Vid priloha 1.)

4. Pan predseda Dr. Srobar uviedol potom 4. bod programu: navrh nariadenia
Slovenskej narodnej rady o zachovani pracovnjch pomerov sikromnych zamest-
nancov a -zamestnancov im na roveil postavenych, ktori pre mimoriadne vojnové
pomery opustili svoje zamestnanie. Text tohto ndvrhu ako aj doévodovej zpravy
precital p. Dr. Thurzo, ktory u pri ¢itani pripomenul, Ze druhy odsek dévodovej
zpravy zaraduje sa ako 2. odsek § 2 citovaného navrhu (vid priloha 2).

Pripomienky k tomuto bodu predniesol pan Dr. Pietor; menovany poukazuje
na pripad, Ze zamestnanec bol v uvedenej dobe prave vo vypovedi a pyta sa, ¢i
jeho pracovny pomer ostidva zachovany, alebo vypoved je platnd. Navrhuje preto
nasledujicu vlozku resp. dpravu textu § 1: ... zostidvaji zachované v takej miere,
v akej trvali v deii opustenia zamestnania, ak zamestnanec . . . K tomu p. Dr. Thur-
zo poznamendva, ze vypoved v ‘tomto pripade sa automaticky ru§i, na ¢o
p. Dr. Pietor oponuje podotknutim, Ze vypoved mohla byt dan4 aj z injch pri¢in
ako politickych. K § 4 pan Dr. Pietor Ziada presné uréenie dia, ktorym sa zru-
Suje pracovny pomer, dalej rie§enie otdzky event. odSkodného. K § 6 poznamena-
va, Ze prepustit nového zamestnanca na hodinu bolo by nesocidlne. Vec treba uva-
Zit a volit menej silny vyraz. § 9 ziada doplnit v tom smere, Ze nariadenie vykona
Poverenictvo pre socidlnu starostlivost spolu s Poverenictvom SNR pre pravosidie.

Referent tohto ndvrhu p. Dr. Thurzo potom uvidza, Ze pévodny text tohto
navrhu bol uz niekolko razy prepracovany a posledni osnova zdala sa byt naj-
vhodnejSou pre uverejnenie. V zasade oznaéil toto riefenie za dostato¢né; navrhuje
osnovu tito prijat s doplnenim §§ 2 a 9 ako hore uvedené.

Na dotaz péna predsedu Dr. Srobéra prihlasil sa o slovo pan Ursiny, ktory
vzhladom na dosf vdZne ndmietky, vznesené proti predlozenému textu, doporuéuje
uvedeny navrh vziat dnes z programu, znovu sa nim zaoberat a vypracovaf novia
osnovu. Navrh pana Ursinyho plénum prijalo a tento predmet bol stiahnuty
z dnesného programu zasadania.

5. Pri prejedndvani bodu 5 denného programu predital pan Dr. Lettrich text
ndvrhu nariadenia Slovenskej ndrodnej rady, ktorym sa meni a dopliiuje &l. VII
vladneho nariadenia & 440/1921 Sb. z. a n. o sluzobnych pozitkoch deskosloven-
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ského vojska. Odévodiiujic tento ndvrh menovany povedal, Ze velitelstvo ¢s. armé-
dy na Slovensku poziadalo predsednictvo SNR, aby navrhlo plénu vydat naria-
denie, ktorym by sa na novom zéklade upravili polné pridavky. Tento ndvrh
hlavné velitelstvo odévodiiovalo tym, Ze terajia vymera polného pridavku bola
ustdlend za inych, hospodarsky priaznivej§ich pomerov v roku 1921; s ohladom
na teraj§iu drahotu treba tieto pridavky zvysit.

O slovo sa prihlasil pri tejto prilezitosti pan Strechaj; menovany uviedol, Ze
nasho odboja ztcastiiuje sa vela Iudi, Gplne bez finanénych prostriedkov, ktorf
museli ustapit z krajov obsadenych t. & Nemcami. Poukazal na denné zprivy
o porazkach a uviedol, Ze pripady L. Sv. Mikula§a, RuZomberka a T. Sv. Martina
dokazuji, Ze déstojnici nesplnili oéakavanie a svoje tkoly. Navrhuje, aby toto na-
riadenie o zvySeni polnych pridavkov pre déstojnikov bolo znovu preskimané
a event. zmenené.

Na dotaz pana predsedu Dr. Srobara prihlasil sa p. Dr. Husék, ktory reagujtic
na slovd pana Strechaja nestuhlasil s tym, aby sa pri tomto rieSeni zaujimala péza
trestajiiceho. Doslo k istym dstupom, konitatovat viak treba, ze armida zachovala
sa na dané dne§né pomery dobre, lebo ini¢ nebol by odboj bez nej mozny. Pouka-
zal viak na panikdrov, ktori rozleptavaji moralku, pcdlamujii a ohrozuji nas
odboj. Ziadal plénum uvaZovat o opatreniach na potrenie tjchto panikdrov. Vy-
hlasil, Ze mdme mravni povinnost podporovat armadu v jej konsolidovani, lebo
tato bola demoralizovanid pred na$im odbojom a z tisovskej armady ned4 sa za
14 dni vytvorif elitné vojsko. Prejav menovaného prijalo zhromaZdenie s potles-
kom. Nato dal predseda p. Dr. Srobir o navrhu hlasovat a pritomni ndvrh
jednomyselne prijali. (Vid priloha é&is. 3.)

6. Pan predseda uviedol dal§i bod programu, $iesty: ndvrh nariadenia Sloven-
skej narcdnej rady o rodinnej sustenticii vojenskych gazistov z povolania a civil-
nych zamestnancov vojenskej spravy, ako aj vojenskych gazistov v zalohe a vo
vysluZbe, povolanych za mobilizdcie k &¢innej sluzbe. Text prislu§ného navrhu pre-
¢ital a salasne aj v § 1 opravil pan dr. Lettrich (vid prilohu &is. 4). Menovany
dalej uviedol, Ze taktieZ tento navrh vznikol na podnet veliteIstva &. armady na
Slovensku, ktoré navrhovalo zvy§it vymeru ustaleni v roku 1921.

Po tomto referdte Ziadal pan Dr. Ing. Zatko vypustit z § 3 odst. 3. navrhu
tsek ,,ministerstvo narodnej obrany a pokial toto nebude ustanovené”, lebo inaé
podobnid §tylizdcia musela by sa potom uvéadzaf aj u vietkych ostatnjch nariadeni.
V prvom riadku § 6 Ziada vypustif slovko ,,je’.

O slovo sa prihlasil pin Mazir, ktory Ziadal ustdlenie jednotnych priplatkov
pre vietky kategorie.

Pan Dr. Lettrich Ziada vypustit § 6, lebo pojem rodiny bol pravnym poriadkom
definovany a zavedenim novej definicie rodiny mohla by vzniknit prdvna nejed-
notnost. Pokial sa tyka namietky p. Mazira uvddza, Ze v danom pripade nejde
vlastne o Ziadne novum, lebo si to denné diéty platné pre civilnych §tatnych trad-
nikov. Odporaéa navrh predsednictva prijat a aZ neskorsie po ukludneni pomerov
previest zakladnd korektdru v zdsadnych socidlnych veciach generalne, i u za-
mestnancov verejného sektoru.

Dr. Ing. Zatko k tomu dodava, Ze tieto diéty platili sa dodnes len déstojnikom
v zazemi, ked viak boli v poli, tak ich nedostali. Tymto nariadenim sa preto ich
vyplacanie roz§iruje aj na ostatnych, ba ich vyplicanie zavadza sa aj u poddéstoj-
nikov, ktori dosial na ne nemali narok.

Pan Dr. Husdk ma dotaz, & ide o doterajii platny stav podla dne$nych platnych
predpisov alebo ¢i je to novum. K tomu vysvetluje padn Dr. Lettrich, Ze doteraz
napr. déstojnik, ked cestoval v zdzemi, mal nirok na diéty, kym déstojnik, ktory
bol v poli, mal ovela menej; novum je v tom, Ze sa zvy3uja pridavky u déstojni-
kov, ktori si v poli.

Na to pan Dr. Soltész poukazuje na socidlnu stranku tejto veci a vyzdvihuje
potrebu podporif finanéne slabsich; doporu¢uje tento navrh vziat z programu, vec
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prejednat a dohodnif sa s vojskom na zvyseni dolnych sam alebo pripadnom zni-
Zeni sum hornych.

Pan Dr. Lettrich prikldfia sa k navrhu pana Dr. Soltésza; doporuéuje odhlaso-
vany uz navrh pod bodom 5 ponechaf, aviak horeuvedeny ndvrh ad 6 stiahnut
z dne§ného programu. Po prevedenom hlasovani oznamuje pan predseda Dr. Sro-
béar, Ze navrh nariadenia SNR podla bodu 6. programu berie sa z denného po-
riadku.

7. Volné navrhy:

O slovo prihlasil sa prvy pan Mazir. Menovany zaoberal sa pomerami v najej
arméde na Slovensku, predovietkym viak poslednym astupom z Turca pred Nem-
cami. Na podopretie svojich vyvodov predstavil delegiciu bojovnikov z Turca.
Podla jeho zpravy prva dala sa na tstup z Turca armédda, kjym malé skupinky
&etnikov drzali dalej doliny a cestu z Gajdla a ked sa im nedostalo Ziadnej pomo-
ci, museli aj tito po tazkych stratdch ustapif. Poukdzal na chyby velitelov a rozne
omyly, ktoré viedli k podobnej katastrofe. Vyzdvihol tiez ten fakt, Ze okolité vrchy
nie s vébec vojensky zaistené, kedze nepriatel ma moznost prenikniit schodnymi
dolinami do tyla vojska. Ak sa preto neurobia potrebné opatrenia, mézu byt Nemci
za 2 dni v Bystrici. Napokon rezolitne vyhlasil, Ze ak sa behom 24 hodin neurobi
prisluina ndprava, zasadi sa o to, aby sovietski déstojnici boli zaradeni do nasej
armidy a prevzali velenie nad na§imi jednotkami.

Pan Dr. Horvath dodatkom k predo§lému referdtu uviedol, ze aj on videl si-
tudciu tak ako pan Mazdr.

Na to prehovoril pan Ursiny, ktory spomenul, Ze strata Turca sa aj jeho hlboko
dotkla. Prvou chybou bolo, Ze jednotlivé iseky u Nem. Pravna neboli dostatoéne
zaistené, na ¢o dva razy aj upozornil prisluiné vojenské miesta. Natienil taktiez
vyvin udalosti v Turci a potom poznamenal, Ze kritika pina Mazdra je priostra.
Uviedol, Ze chyba nebola len u déstojnikov, ale aj v muZstve, kde vacsina sa za-
loZnici vojnou neotuZeni, neostrielani. Pouk4zal medziinym tieZ na nedostatok ko-
ordinicie medzi jednotkami vojenskymi a partizanskymi a prihovaral sa za zlep-
Senie tohto pomeru. Prosi nezaujimaf tak kriticky postoj voti armade, ale
dobromyselne poukéazat na chyby a nedostatky, ktoré sa stali a z ktorych treba

-sa utit, ako aj budovat lepsiu moralku jak medzi muZstvom, tak aj u déstojnictva.

Pan Dr. Ing. Zatko potom v svojej re¢i povedal, Ze oby¢ajni ludia tazko niekedy
chdpeme vyvin udalosti na frontovych tsekoch. S4m snazil sa informovat po pri-
¢ine. Hovorilo sa Ze Turiec bol vypriazdneny planovite. Z prejavov pritomnych
viak dozveda sa, Ze to bol utek, ze prechody do B. Bystrice nie st obsadené. Ak je
to pravda, je to potom stra$né vec, uvedené tvrdenia treba okamzite vysetrit a musi
sa ihned zjednat ndprava.

Jeden z delegatov z Turca vo svojom referate uviedol, Ze chyba tkvie aj v tom, ze
sme mikki. Uviedol pripad zaistenych Nemcov, ktori viak boli znovu pusteni na
slobodu a ktori potom previedli Nemcov do tyla jednotiek.

Poukdzal dalej na to, ze v Turci (v Blatnici) ostalo vela Zien a deti a Ziadal
nezbytnd pomoc pre seba a svojich druhov, aby ich mohli vSetkych priviest do
bezpetia. Upozornil taktiez na nedostatotné zaistenie okolitych vrchov a dérazne
Ziadal poskytnutie potrebnej ochrany tym jednotlivcom, ktori nasadzuji svoje Zi-
voty, aby chranili na§ich ludi.

Potom sa ujal slova pan Dr. Husak, ktory uviedol, Ze Nemci sii dnes na vSetkych
frontoch biti a prave len u nas na Slovensku postupuja. Nemozno sa preto vyhnif
dojmu, %e prave u nas si zvlditne priciny, ktoré umoziiuji postup Nemcov, a to
tym viacej, ze u Nemcov nejde o vojsko s prvotriednou vojnovou moralkou. Tak-
tiez geografické moZinosti nie s z naSej strany dobre vyuZité. Boli tu konkrétne
poznamky, kde sa chyba stala; tychto chyb je vSak celd retaz a treba hladat ich
stivislost. Menovany vidi dévod toho vietkého v tom, Ze ofista pomerov, ktora sa
v civilnom sektore previedla velmi radikélne, je u arméady len v zaéiatkoch a velmi
pomald a slabd. Menovany Ziada zaviest v arméade novy duch, zaradenim dobro-




volnikov, a nie nechat vojenski ma$inu bezaf doteraj§imi cestami pitroéného
pohodlia. Treba raz jasne povedaf, Ze armida musi oslobodené tizemie ubranit
a ak ho ubranif neméZe, musi prejst ofistou ohiiom a svoje staré sposoby musi
prisposobif novému duchu a len vtedy bude daco znamenat. K otézke zbabelosti
medzi vojskom poznamenal, Ze sliaésky pripad bol hned vySetreny a 3 vinnici
popraveni,? Ze viak dosial nebolo vébec pofut o Ziadnej exekiicii u déstojnikov.
St ludia, ktori ndm zapri¢inili ovela vicie Skody ako spomenuti 3 gangstri,
a predsa dnes jedna sa o tom, v akej vyske maji dostat manzelky tychto §kodcov
plat. Ludia v naSich krajoch si statoéni a pri dobrom vedeni vedia vykonat velké
éiny. Treba preto trvat na tom, aby v celom principe vedenia bola prevedend ra-
dikalna naprava. Navrhuje zvolat jedno zasadanie SNR, ktoré by bolo venované
otdzkam vojenskym a ktorého by sa ztcastnili aj dostojnici generdlneho §tabu,
ktori st zodpovedni za teraj§ie operacie.

Pan predseda Dr. Srobar ddva navrh, aby takéto zasadnutie bolo zvolané na
defi 23. IX. 1944 na 10 hodinu dopoludnia, aby sa vec hned aj vybavila.

Pan Strechaj k tomu poznamenava, Ze uvedeny termin nevyhovuje, a navrhuje
takéto zasadanie konaf este dnes v noci.

Pan predseda Dr. Srobar potom zakonluje pritomné zasadanie s tym, Ze o nad-
hodenjch otazkach prerokuje sa neskorsie.

4 prilohy

J. Kapinaj
A. Djuracka
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[1944, september 22. Banska Bystrica.] — Nariadenie naéelnika $tibu
veliteIstva 1. &s. armady mjr. J. Nosku na zabezpecenie zipadného
okraja Velkej Fatry proti prenikaniu nepriatela.

Vec: Zaistenie pristupu do Velkej Fatry zo zapadu.
Tajné.
Vzhladom k tomu, Ze jednotky zo severného Turca [? sa museli pod] tlakom
nepriatela stiahnut na juh, a tym odkryli pristup [ ...] do Velkej Fatry zaisti:
I. skupina jednou €atou Gaderski dolinu a Dedofovii [dolinu] a j[ednou] ¢atou
Blatnickd dolinu.
VI. skupina jednou ¢atou Necpalskii a jednou €atou Belanski dolinu.
Vsetky &aty umiestite tak, aby mohli podavat zpravy aj [z prie]storu: Turé.
Blatnica, Sebeslavce, Necpaly a Bela.
Dostane: 1. a VI. skupina.
Z rozkazu:
nacelnik Stadbu VCSA:
mjr. g§t. Jalius Nosko
mjr. Nosko
Pozndmka:
Zipadné okraje lesov Velkej Fatry zaistuje tieZ partizdnska skupina kpt. Jegorova,
udrzujte preto s tymito jednotkami styk.

VHA Praha. DO, Slovenské pouvstini, kart. 105. Prilohy k vojnovému denniku 22. 9. 1944.
Origindl. Strojopis, original. — [Cislo necitateIns.]
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