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legitimovdna ani cel4 zahraniéni akce, je-li k tomu povoldn jen ¢esky a slovensky
lid, sméla by si v tom tim méné osobovat né&aké separatni stanovisko zahraniéni
odnoz jedné ¢eskoslovenské strany. Po této strance miiZe nam tedy jit jen o obecnou
linii naSeho postupu ve vliddé a ve Statni radé, a i ta se mize dodrZovat jen s vy-
hradou, Ze nijak nevédZe stranu doma. A zase nejde viibec o uplatiiovdni zieteld
stranickych, ale o aplikaci ndrodnich ide4ld, jimZz naSe strana chtéla slouZit pti
feSeni novych problémi. A tu tedy se odvaZujeme tvrdit a minime s hofej§imi vy-
hradami zastdvat, Ze ani za pfedpokladu a pfi obecném uznani éeské a slovenské
narodni svébytnosti neni divodu, aby se ve spoleéném staté Cechti a Slovaka
autonomistickym nebo dokonce federativnim rozdélenim vnitropoliticky Zivot
zkomplikoval a aby demokraticky proces legislativy, vlady a spravy ztézkopadnél,
anebo aby se takovym rozdélenim spoleény stat sdm stal nutnym a ustaviénym
zdrojem dal§iho a pronikavéj$iho vjvojového odlifeni obou narodd, které by na-
konec i samu jednotu statu ohrozilo. Takové rozdéleni, jehoz se v minulosti doma-
hal slovensky naciondlni radikalismus s vysledkem tak katastrofdlnim, mohlo by
miti ospravedlnéni jen v obavé, Ze narodni svébytnost slovenskd je za véts§inového
vlivu éeského neudrzitelnd. Tuto obavu viak lze upokojiti dostateénymi zarukami
i bez roztrieni statu. Proti majorizovani slovenského sebeuréeni ve vécech perso-
nalnich poskytne zaruku potfebna mira mistni, okresni a zemské samospravy. Ta
bude chraniti také slovenské sebeuréeni hospodaiské a miize byti jest& doplnéna za-
konnym ustanovenim, Ze stat sam v dislokaci svého vlastniho podnikani hospodai-
ského a svého vlivu na podnikdni soukromé musi se pomérné fiditi celkovym
pracovnim, poplatnim a kapitdlovym pfispévkem zemskych oblasti. Proti nebezpe-
&, Ze slovensky vyvoj kulturni by byl kfiven mocenskjm rozhodovanim éeskjch
vét§in, bude zdrukou potfebna mira autonomie ve vécech gkol, véd a uméni. Aby
spoleéné zakonodarstvi ani v jinych oborech nevnucovalo Slovensku Zivotni for-
my a podminky, pfi¢ici se jeho narodnimu zalozeni a ustrojeni, mize byt utvotena
zvld§tni instituce, rdzu spiSe kulturniho nei politického, kterd by kompetentné
urcovala, zda to nebo ono ustanoveni v osnovanych zdkonech mohlo by se doty-
kati svébytného ndrodniho védomi a svédomi tak, Ze by k jeho platnosti bylo
zapotfebi vétSiny Ceskych i vétSiny slovenskych zastupci. Nad tuto miru vsak
bude asi pozadavek dvojiho zdkonodarstvi ve staté Cechii a Slovaki, budsi ve
formé dvou snémi, budsi ve formé& dvou kurii na snémé spoleéném, odmitin
kazdym, kdo nechce, aby nedasp&nd unifikace zdkonfi za prvnich dvou desetileti
Ceskoslovenského statu byla ted korunovina tsp&nou disjunkef a pokracujicim
odcizovanim dvojiho pravniho Fadu.

AUD KSC Praha. Fond 38, a. j. 505/163-175. Koncept. Rukopis. — ,Cesta ke Kuvéinu“,
dok. 83, Praha 1965.
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1944, oktdber 18. Londyn. — Rezolicia k zprave delegacie Slovenskej
narodnej rady o pripravach, priebehu a vzniku Slovenského narodného
povstania, prijatd na mimoriadnej plenarnej schodzi Stitnej rady.

Statna rada vypotula s velkym zdujmom zpravy, ktoré jej podali ¢lenovia dele-
gicie SNR a zastupca I. Zeskoslovenskej armady bojujicej na Slovensku o pri-
pravéach, vzniku a priebehu slovenského postania, vstupujiceho uz do 6smeho
tyzdiia svojho trvania. V boji za oslobodenie Ceskoslovenskej republiky a v jej



novom budovani v ndrodny §tit Cechov, Slovdkov a Podkarpatskych Ukrajincov
slovenské povstanie mi podstatny vyznam. Pred celym svetom dokazuje, Ze
Slovaci odsudzuji a zavrhuja bratislavsky reZim, Ze bojuji proti nemu a proti
jeho nemeckym ochrancom i so zbraiiou v ruke — za oslobodenie svojej krajiny
i celej CSR. Stitna rada s vdaénostou spomina hrdinské boje &eskoslovenskej
arméady i partizinov na Slovensku, pozdravuje vietkych bojovnikov za slobodu
a skldiia sa v dcte pred padlymi obetami tychto bojov.

Statna rada sicasne ddva vyraz svojmu presvedéeniu, Ze boje na Slovensku
i boje nafich vojsk na inych bojiskdch a vSetky bolestné obete nebudid maéarne
a #e z tychto bojov vyjde nova Ceskoslovenska republika ako opravdiva vlast
vietkych Cechov, Slovikov a Podkarpatskych Ukrajincov, ako ludovodemokra-
ticka, socidlne spravodliva republika, ktora opierajiic sa o Sovietsky svdz a spolu-
pracujiic so zidpadnymi a demokratickymi velmocami i s ostatnjmi spojeneckymi
narodmi, zaisti svoje trvanie a zabezpeli svorné a spokojné spoluzitie vietkych
Cechov, Slovdkov a Podkarpatskych Ukrajincov.

ANS Praha. Stitni rada Londyn. II. (mimofddnd) plendrni schize v 2. zaseddni 4. obdobi. P#iloha
k zdpisnici. Strojopis, origindl. — ,,Cesta ke Kvétnu", dok. 84, Praha 1965.
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1944, oktéber 18.! Bratislava. — Telegram ¢éis. 1606 vyslanca Ludina
Zahrani¢nému uradu v Berline s odpovedou na Ribbentropove pokyny
v zaleZitosti odtrhnutych slovenskych tizemi.

Citissime!
Tajna risska vec!

K dalekopisu éis. 1517 zo 17. oktébra.?

1. Zajtra rdno upovedomim velitela spdsobom, ktory nariadil pan ri§sky mi-
nister zahrani¢ia. Predsa v§ak s istotou predpokladdm, Ze velitel i velitel bezpeé-
nostnej policie a bezpe€nostnej sluzby risskeho vodcu o politickych otdzkach aspoii
priebeine upovedomuji. Ja nemdm mozZnost toto poddvanie zpriav kontrolovaf,
alebo dokonca zamedzif. Preto moZno hodnotit ako vyraz otvorenej spoluprice,
ze mi velite] vobec podal také oznamenie, aké som hl4sil 15. oktébra. PovaZujem
preto za rozumné nepostupovat v tychto sivislostiach stroho, ale opatrne a v sna-
he o spoluprdcu, inak sa dosiahne pripadne len to, Ze velite] mi vébec neoznami,
¢o politicky hlasil.

2. Nejde o ozndmenie velitela ad hoc, ale o oznamenie, ktoré bolo stéastou
dlh3ieho rozhovoru s velitelom v mojej pracovni. Hlasil som passus len pre pri-
pad, Ze by sa ri¥sky vodca skutoéne chopil otdzky nadhodenej velitelom a predlozil
ju pdnu ri§skemu ministrovi zahrani¢ia.

3. O zdsadnych otdzkach svojho politického postavenia som eSte nemal prile-
Zitost hovorit s velitelom, to sa stane v najblizSich diioch.

4. Moiznost spdtného dotazu som vtedy memal, resp. musi byt zafi povaZovany

! V dokumente je uvedeny ditum 17. oktébra. Porovnanim telegramov vymenenych v tejto
otizke je zrejmé, Ze musf fst o omyl a spravny ditum je 18. 10. 1944, ako sme uviedli v regeste.

2 Ide o Reinebeckov telegram s Ribbentropovymi pokynmi — vid dokument &is. 451 zo 17.
10. 1944.
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