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venského ndroda prenikla myslienka 3tdtnej samostatnosti a potreba tzko sa
primknit k ri8i, nez to bolo mozné za meniacich sa okolnosti vojny. Zichvaty sla-
bosti, ktorgch neboli v priebehu vojny uSetrené ani velké a tradiciami bohaté staty,
ba stali sa ich obetou, rozhodne nemohli prekvapit na mladom neupevnenom
Slovensku.

10. Toto konstatovanie ma vyvin vysvetlit, nie viak ho ospravedlnit, lebo prave
vojna by si bola ziadala silné vedenie, jednoznaéné politické zameranie a bezohlad-
ny boj proti vietkym destruktivnym Zivlom. Pokus ziskat vyckavajlce a odmieta-
juce kruhy tym, ze sa im velkoryso vyslo v dstrety, ukdzal sa byt nespravny.
V rozhodujicej hodine, vo chvili, ked sa vojnové §tastie zdanlivo definitivne obra-
tilo proti Nemecku, povstali tieto kruhy, aby vpadli do chrbta nielen rigi, ale aj
vlastnému §tatu. Tomu, kto nepoznal vnitorny rozpor slovenského naroda, muselo
to byt tym podivnejiie, Ze povrchny pozorovatel mohol zistit zivot ledva dotknuty
vojnou a neotakavany hospodarsky rozmach slovenského néroda. Niektori posmie-
vaci preto tvrdia, Ze okrem Slovdkov dosial nepovstal ani jeden narod proti
vlastnej samostatnosti a blahobytu.

11. Krizu slovenského §titu vyvolani nezodpovednymi Zivlami bude mozno
prekonat len vtedy, ked sa vyvodia poucenia z chjb minulosti a ked sa nebudd
teraz ani v budicnosti opakovat. Pritom nie sti natolko potrebné organizatorské
a zdkonodarné zmeny ako zmena presveddenia. Tiito mézu privolat len muzi,
ktori poznaji mevyhnutnost hodiny a zdkony doby a maji vélu prerazit za viet-
kych okolnosti. Na ¢elo vetkych statnych a politickych organizicii treba postavif
muzov, ktori st odhodlani v tomto osudovom boji stat po boku rise alebo padniit,
maji dost moralnej a politickej presved¢ujicej sily, aby mohli ziadat od svojho
niroda onen vojnovy prispevok, ktorym si jedine méZe ziskat éestné miesto v novej
Eurépe. Nie je unosné, aby sa podielal na ovoci vitazstva ten, kto k nemu ne-
prispel svojim rozhodnym dielom. Je spravodlivé pritom nezamléat, 7e Slovensko
uz dosial prinadSalo relativne velmi znaény vojnovy a hospodarsky prispevok.

12. Rifa poskytla Slovakom, to mozno po svedomitom skiimani tvrdit, jedineént
politickéi moznost. Aj teraz je edte rifa ochotna poskytovat vojenski, hospodarsku
a morilnu pomoc; spoznat a vyuZivat ju je vecou samych Slovakov urobit skutog-
ny politicky ¢in: priznat sa k vlastnému $tatu, verit v jeho budtcnost a prejavif
v6lu branit ho na zivot a na smrt — to méZu a musia vyluéne Slovici sami.

SSAUA Bratislava. Ndr. sid Bratislava, 1946, kart. 68/403-412 (Ludin-Héfle). Fotoképia odpisu
pisaného na stroji. (Z neméiny prelozil JS.)
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1945, januar 20. Londyn. — Z dévernej zpravy élena Stitnej rady
F. Uhlifa o Cs. strane narodnosocialistickej na Slovensl.(u.

[...]°

Dne 6. zafi 1944 poslal J. V. Zima pfedsednictvu komunistické strany v Ban-
ské Bystrici dopis, v némz se — jak uvadi ,,z poverenia predsednictva Zemského
vykonného vyboru ¢eskoslovenskej strany narodne socialistickej na Slovensku” —
hlasi do socialistického bloku. Dopis zni takto:

! Na prvjch desiatich strinkach reprodukuje Uhlif obsah svojej koreipondencie s Londjnom

vo veci nirodnosocialistickej strany na Slovensku v septembri 1944. Potom uvidza obsah rozho-
voru s dr. Joskom v B. Bystrici, ktory ho najmi upozornil na neprijemny dojem z BeneSovej de-
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narodnosocialistickej na Slovensku dovolujem si predloZit ndvrh na pribratie na-
3ej strany do strudenstva socialistickjch strdn a pozdejSie do jednotnej Socialis-
tickej strany. Po takzvanej Zilinskej dohode v oktébri 1938 niekolko samozvancov
utvorilo novi stranu: Slovenskd stranu narodnosocialistickd, za ktora podpisali
Dr. Emil B. Lukd¢ a Dr. Stefan Jura§ jak Zilinska dohodu, tak aj Dr. Juras na
zjednocovacej schodzi strdn prevolal za tito neexistujicu stranu medziinym, Ze
sa hanbi, 7e 20 rokov spolupracovali s Cechmi, za o sme oboch kolaborantov
z naSej Strany vyldcili. K vytvoreniu novej strany nemali pdni Dr. Lukag
a Dr. Jur4s$ stihlas celého Zemského vedenia nafej strany, ani k tomu nedal si-
hlas sjazd Strany.

Za sthlasu viadiny ¢&lenov zemského vedenia strany, odborovych organizécif
Feleznidiarov a postarov, z ktorfch na Slovensku sa tvoril kdder naSich voliéov —
zemsky tajomnik strany Jan V. Zima jednal o utvorenie opoziénej strany: Strany
narodného zjednotenia na Slovensku so stranou agrarnou, a to s jej zemskym ve-
denim, ako s posl. Ursinym, posl. Rybarikom, Moravéikom, Dr. Myjavcom a na
koniec uviedol delegaciu [k] vtedaj$iemu ministrovi dopravy Janovi Lichnerovi.
Zradou vtedaj§ieho ministra Teplanského v8ak k utvoreniu tejto strany nedoslo,
naéo nafa Strana — po doplneni zemského vedenia Strany na Slovensku za
odislych ¢€lenov do Ciech — zahdjila podzemny odboj.

Zemsky vykonny vybor &eskoslovenskej strany nar. soc. na Slov. sa skladal
z tychto ¢lenov:
predseda: posl. Rudolf Pechold — zast. Zivnostnikov,
zem. tajomnik J. V. Zima — predseda zem. komisie mladeze,
zast. mladeze a stikr. iradnikov, N
2a %elezniliarov: sen. Cyril Kuli§ z Novych Zamkov,
za ucitelov: Viliam Kopeény z N. Zamkov,
za verejnych zamestnancov: Teofil Baziny z Bratislavy,
za tovaren. robotnikov: Eugen Vais z Podbrezovej,
za zemedelcov: statkir Jere§ z Nitry,
za vychodné Slovensko: InZz. Slavik z KoSic a InZ. Minafu z Prefova.

Zemské vedenie strany schvalilo postup taj. Zimu ohladne jednania so stranou
agrarnou o utvorenie novej opozi¢nej slovenskej strany v septembri 1938, kterd
mala sa skladaf z &l. $tatotvornych stran. Akonahle sme zapodali odboj — nasim
politickym programom bol a i dnes je: Dr. Eduard Bene§. Medzi ¢asom k jedna-
niu o utvorenie jednej socialistickej strany na Slovensku bol povereny taj. Zima
a skutoéne toto jednanie viedol s funkciondrmi soc. demokratickej a komunistickej
strany.

KedZe teraz strany komunistick4 a socidlnodemokraticka sa dohodli utvorit jed-
notni socialistickd stranu na Slovensku, povereny som prihl4sit i naju stranu do
bloku socialistickych strdn a pozdejSie sa moZe jednat o jednotnd stranu socia-
listicka.

Ziadame: 1. Zastipenie v Slovenskej ndrodnej rade, a to:
predsedom ZVV Strany posl. Rudolfom Pecholdom za Zivnostnikov,
zem. taj. Strany Janom V. Zimom za mlideZ a stkr. dradnikov,
sen. Cyrilom Kulifom za Zelezniiarov,

Eugenom Vaisom za tov. robotnikov.

2. Primerané zastpenie v Predsednictve SNR a vo vybore k priprav. sjazdu
stran socialistickjch, v sekciach, komisidch a poverenictvach.

Na to sa ihned ztiéastnime pripravnych prac na zvolanie spolo¢ného sjazdu so-

pede o narodngch socialistoch, ktord prisla do Bystrice prave v ¢ase, ked SNR mala plno starosti
s vojnovou situdciou a marne &akala na odpoved Londyna na svoje naliehavé depeSe.

Potom prechiadza Uhlif k opisaniu svojho rozhovoru s J. V. Zimom a dal$imi byvalymi &lenmi
a funkcionirmi nirodnosocialistickej strany — Stvanom, Erbenom, Urbi¥kovou, Hanélovou aj.
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cialistickych strin, k éomu pripravi prevolanie za naju stranu zem. taj. J. V. Zima,
ktory ho po schvileni preéita do rozhlasu.

Ocakévame Vase zpravy a sme s bratskym pozdravom: za Predsednictvo ZVV
¢sl. strany narodnosocialistickej na Slov. Zima v. r.”

Komunistick4 strana tuto Zidost zamitla dopisem ze dne 8. za¥i 1944, ¢&. j. 35.
Tento dopis zni doslovné takto: ,,Titl. Predsednictvo zemského vykonného vyboru
C. S. strany ndr.-socialistickej v Bratislave, do rik p. J. V. Zimu.

V4i§ navrh zo diia 6. t. m. prejednalo vedenie nasej strany spolu so zastupcami
strany socidlnodemokratickej a uznieslo sa, Ze za podmienok vo Vasom nivrhu
uvedenych nereflektuje na zlaéenie so stranou narodnosocialistickou. Zlicenie ko-
munistickej a socidlnodemokratickej strany ma svoje ideové zaklady v marxistic-
kom svetonazore, kedZze V4§ ndvrh okrem poZiadaviek razu reprezentaéného a per-
sondlneho neddva podklad pre dspe§nd préacu budidcej jednotnej strany. Podla
naich vedomosti strana nirodnosocialisticka spojila sa s Hlinkovou stranou, dnes
neexistuje a v buddcnosti i podla pokynov Dr. Bene§a znovu tvorend na Sloven-
sku byt nema4.

Sme v§ak ochotni do budiicej jednotnej strany jednotlivo prijat tych Vasich by-
valgch prislusnikov, o ktorych socialistickom presvedéeni a nekompromisnom po-
stoji voli luddckemu reZimu neméze byt pochybnosti.

Davame Vam toto na vedomie a sme s prejavom dcty K. Smidke.”

K objasnéni této politické historie i k objasnéni politického postoje i druhé
politické strany na Slovensku, strany Demokratické, vi¢i &s. narodnim socialis-
tim, svéd¢i i soukromy dopis J. V. Zimy Pfedsednictvu obganského bloku republi-
kansko-demokratického ze dne 13. za¥i 1944 a odpovéd tajemnika Demokratického
klubu Dr. Lettricha na tento Zimiv dopis. Cituji doslovné oba dopisy:

»Banska Bystrica diia 13. septembra 44.

Vec: Jan V. Zima, hlavny riaditel poist. STAR, t. & B. Bystrica — ziadost o pri-
jatie ako hospitanta.

Titl.

Predsednictvo Ob¢ianskeho bloku republikdnsko-demokratického

Ban. Bystrica. :

Dovolujem si tictivo ozndmit, Ze z poverenia Predsednictva &sl. strany nirodno-
socialistickej z prikazu dstredia v Prahe a na zaklade pokynu z Londyna podal
som nivrh Predsednictvu komunistickej strany na pribratie nasej strany do stru-
Censtva socialistického bloku. Képiu nasho navrhu osobne som odovzdal panu
predsedovi Obcianskeho bloku SNR min. m. s. Dr. Vavrovi Srobarovi na vedomie.

V tomto ndvrhu sme vyslovne Ziadali o pribratie do saruéenstva socialistickjch
strdn, lebo sme nemali zpravy, Ze sa jedna o jednotni stranu komunistickd, s kto-
rou nis nespajaju zdklady marxistického svetonazoru. Nasa strana je nacionilna
a v Cechich a na Morave tito je a pravdepodobne bude stranou najsilnejfou. N4s
krok k podaniu ndvrhu na zjednotenie socialistickej strany bol podany, lebo nas
program je k socialistickej strane najbliz§i. Nem4 v3ak nasa strana ni¢ spoloéného
s internacionalizmom, lebo je nacionilnou, a preto ndm nezbyva ni¢ iného nez
vyckat, aZ sa prip. utvori strana tretia, kde by nasa strana patrila jak s programom,

tak i nacionalizmom.

Komunistickd strana nd§ navrh neprijala, lebo sprdvne v tu prilozenom liste
uvadza, Ze neméme s ideou marxismu nié¢ spoloé¢ného a hlavne v strane sme boli
nacionalistami a Sokolmi, &o v tejto strane Komunistickej neni dovolensé.

Dalej sa v liste uvadza, Ze tito strana sa spojila so stranou Hlinkovou po Zilin-
skej dohode v oktébri 1938. Toto ich tvrdenie je mylné, lebo to boli samozvanci
Dr. Luka¢ a Dr. Jura§, ktori utvorili Slovenski stranu narodnosocialistickd a sami
podpisali prevolanie za takdto novoutvorenid stranu, ako aj za tiito novoutvorent
stranu Dr. Jurd§ prevolal na zndmej schodzi v Redute, ze sa hanbia za to, Ze
20 rokov spolupracovali s Cechmi. Pan Dr. Juras i ako gen. taj. Stefanikovej spo-



lo¢nosti v defi, ked min. Cernidk odovzdal panu prezidentovi republiky takzvané
ultimdtum za HSLS, poslal list Predsednictvu §S, Ze sa vzdava s okamzitou plat-
nosfou tejto funkcie. Tento list ofotografovany mézem v Bratislave predloZit k na-
hliadnutiu.

V tej dobe som bol odborovymi organiziciami Zeleznitiarov a poStirov povere-
ny jednat za eskoslovenskd stranu ndr. socialisticki a jej odborovymi slozkami
o splynutie so stranou republikdnskou, kedy sa tvorila novi opozi¢ni strana Na-
rodného zjednotenia. Osobne som jednal s panom posl. Jankom Ursinym, posl.
Ryb4rikom, Moravéikom a spolu so zastupcami Zeleznifiarov a poStirov s minis-
trom Zeleznic Janom Lichnerom.

Po dohode funkciondrov naSej strany poslal som list predsedovi novoutvorenej
Slovenskej strany nar. soc. posl. Dr. E. B. Lukacovi list, ktory spolustylizovali
Dr. Papez, riad. Laucky a k obsahu dal sihlas sen. Milota, sen. Kuli§ a j., v ktorom
liste som oznamil, Ze s programom novej strany nesthlasim a Ze z nej vystupujem.
Képiu listu som dal p. Moravéikovi, ako §éfredakt. Sl. denniku k uverejneniu.
Tento ju vSak dal pravdepodobne $éfred. Kocisovi, ktory sice cely obsah méjho
listu uverejnil v Slovaku, vSak pri tom ho pouZil k tomu, aby tendené¢ne okolo neho
napisal &lanok, ktory sa s obsahom listu nestotoZituje. Preto si dovolujem prilozit
iistrizok zo Slovika, kde je uverejneny cely méj list, ktory ked sa petlivo precita,
kazdy poznd, Ze obsah &lanku je tenden¢ne podany a nema ni¢ spoloéného s nim
obsah méjho listu.

Ako dékaz méjho tvrdenia mézem sa dovoldvat svedectva panov tu spomenu-
tych, ako i toho, ze prave v ti dobu sa mi narodil syn Milan Jaroslav Ivan, ktoré-
mu prisiel za kmotra vtedaj§i minister dopravy a teraj$i min. é&l. vlidy v Londyne
Jan Lichner, s ktorym som uZ vtedy dlhsie spolupracoval v podzemi a ktorému
som prisahal a dal slavnostny sIub sokolsky ako nadelnik Sokola.

Moja ¢innost bola jak v Stefanikovej spolo¢nosti (€o potvrdi pan predseda posl.
Ursiny, ktory bol predsedom 3, tak dr. Ivanka a pan min. m. s. Dr. Srobér) vidy
rdzu nacionilneho a v Sokole tiez (o dosvedéi starosta Sokola Dr. Stefanik)
a v podzemnom hnuti potvrdi moju &innost Lichner, Radakovig, pplk. Slezdk, Ve-
lecky, Kapinaj, Bahurinsky, Folta, Stastny a mnoho inych.

Aj existenéne som na to doplatil, lebo som robil spojku do Prahy a o tejto ¢in-
nosti a celom spore s Dr. Hudecom mézem sa dovolavat svedectva pana advokita
Dr. Lettricha, ktery ma zastupuje u siidov a na policii.

Sam pan Lettrich mi nabidnul, Ze by som mal prevziat veci poisfovacie na
Poverenictve vniitra. Teraz vSak sa dozveddm, Ze prave komunisticka strana, prav-
depodobne preto, Ze nas neprijala do lavého bloku, sa postavila proti zvereniu
mne tejto prace s tym, Ze si mam podat Ziadost, kde mam rozobrat mdj trestny
pripad so STARom.

Za tym téelom som podrobnejsie uviedol cely méj spor s Hudcom s odvolanim
sa na méjho pravneho zastupcu pana JUDr. Lettricha.

Kedze zatial sa nemdZem spojif ani s Predsednictvom strany v Bratislave, ani
s Prahou a Londynom, aby som dostal pokyn o vstipeni do ktoréhokolvek bloku,
ako poverenik celt zalezitost ponechdvam v klude do prichodu geskoslovenskej
vlady z Londyna. Osobne viak si dovolujem Ziadat o prijatie do bloku Republi-
kénsko-demokratického ako hospitanta.

Ako takému, prosim, aby moja, tu priloiend Ziadost bola liskave postipend
Poverenictvu vnitra.

Pripis od komunistickej strany, ako aj ustrizok zo Slovdka prikladdm k lask.
nahliadnutiu a prosil by som, aby mi tieto dve prilohy potom boli vratené. Képiu
ziadosti Poverenictvu vmitra, ako aj original tiez prikladdm ako prilohy.

V dokonalej dcte J. V. Zima.”

Demokraticky klub v Banské Bystrici odpovédél dne 19. zafi 1944 na Zimiv
dopis pod ¢&. 16-K/P takto:

.»Na ziklade Vasej ziadosti adresovanej Demokratickému klubu Vam oznamuje-
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me, Ze predsednictvo klubu Va$u Ziadost zamietlo s tym, Ze teraj$i klub funkciu
hospitanta organizaéne nepozna.

Co sa tyka Vasho prijatia do niektorého z poverenictiev, ako konkrétne uva-
dzate, Poverenictvo pre veci vnitorné — sikromné poisfovanie — Vim oznamuje-
me, aby ste sa obratili priamo na prisluiné poverenictvo.

Doklady prilozené k Vasej ziadosti, ako i ziadost adresovanii Slovenskej narod-
nej rade Vam v prilohe vraciame,

S prejavom tplnej tdcty Dr. Lettrich, tajomnik.”
”

Na této korespondenci nds pfirozené nezajima osobni stranka véci, ale prede-
v3im politicky postup €s. ndrodnich socialistii na Slovensku a politick4 pozice, kte-
rou pfi systému dvou stran nédrodni socialisté méli. I kdy% tato korespondence
nabéada k ur¢ité opatrnosti viiéi Zimovi (dopis ve Slovaku, trestni ptipad se Sta-
rem a j.), jedno je viak pozoruhodné: Zima aZ s naivni otevienosti sdé€luje jak
strané komunistické, tak demokratické uréita fakta z vnit¥niho Zivota nar. soc.
strany, v obou piipadech pak téméf Gplné stejné, dovolavd se svédectvi Zijicich
lidi atd., takZe tato politickd 'sdéleni Zimova je tfeba povaZovati za zna¢né vé-
rohodni. O tom jsem se také pfesv&dtil rozhovory i s jingmi &leny strany nar.
socialistické.

[...1%

SUA Praha. A 1-53-5/387—392. Original Strojopisnyj priepis.
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1945, januar 25. [Front.] — Zprava $tibu partizanskeho hnutia pri
Vojenskej rade 1. ukrajinského frontu o rozvijani partizanskeho hnutia
v Ceskoslovensku zaslana K1. Gottwaldovi a J. Dimitrovovi do Moskvy.

V suvislosti so situdciou, ktord sa vytvorila na frontoch, Ukrajinsky 5tab parti-
zanskeho hnutia a Vojenskd rada 1. ukrajinského frontu sa rozhodli zjednotif ria-
denie partizdanskeho hnutia v Ceskoslovensku a podriadit ho §tdbu partizanskeho
hnutia pri Vojenskej rade 4. ukrajinského frontu. V désledku toho §tab partizan-
skeho hnutia pri 1. ukrajinskom fronte zastavuje svoju pracu. V sivislosti s tfym
Vam predkladdm zprdvu o prici §tdbu partizanskeho hnutia pri 1. ukrajinskom
fronte od 1. 10. 1944 do 22. 1. 1945.

Situdcia partizanskeho hnutia na zaéiatku oktébra 1944

PodlIa neiiplnych ddajov pdsobilo na Slovensku na zaéiatku oktébra asi 15 000

partizanov.
Cast partizanskych brigad pod velenim slovenského partizanskeho §tabu (Asmo-
lov. — Smidke — Slansky) hrala velkd dlohu pri obrane oslobodeného tzemia

% Nasleduje 11 stran, ktoré Uhlif venuje zhrnutiu svofich rozhovorov s bjvalymi narodnymi so-
cialistami (,,trosecnikmi nar. soc.” — ako ich nazval Sverma), cituje &lanok banskobystrickej
Pravdy zo 4. 10. 1944 a svoju depeSu, ktordi odoslal 13. 10. 1944 dr. J. Stranskemu do Londjma
s0 zprdvou o situdcii ndrodnjch socialistov na Slovensku (dokument &s. 422). V zavere cituje
Uhlif v plnom znenf vy3e jedenaststrankovy list J. V. Zimu dr. Jar. Stranskemu.



