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podklad jednani nasi dohodu uzavienou s Némeckem, Delegace oznamila toto mad'arské piini piisus-
nym ifadim v Cesko-Slovensku.

Odevzdani silnic @ mosti:

Jednéni subkomise v Bratislavé bylo odroteno, ponévadz obé strany musi si pipraviti a pro-
studovati potfebny materidl. Jednani bude obnoveno v Bratislavé dne 14. biezna.

Pristav v Komarné: Subkomise, kterd pracovala v Bratislavé, predlozila podepsany protokol,
kterym se vyfizuji veskeré otazky souvisejici s odevzdanim pristavu v Komarné a Parkani. Poné-
vadz hospodafska komise nema proti protokolu namitek, bude tento odevzdan komisi pravni, aby
posoudila, zda téZ po pravni strdnce protokol odpovida pojmu ,ordnungsmassiger Zustand”, Jakmi-
le pravni komise, resp. predsedové prislusnych delegaci daji sviij souhlas, bude moci byti piikrode-
no k provadéni tohoto protokolu. Formalni strinku nutno v tomto piipadé zvIasté peclivé uviziti,
ponévadZ tim bude dan vzor pro postup ve viech ostatnich obdobnych piipadech.

Lodénice v Komdrné a remorkér Skodovych zavodii: V Bratislavé jednal téZ zistupce mad'ar-
ské vlady o odevzdini lodénic v Komérné, coz je dle mad'arského nazoru predpokladem vydani
remorkeru Skodovych zavodi, ktery lezi v téchto lodénicich nedokonéen. Mezi pfislusnymi delega-
ty byl vypracovan navrh protokolu, jimZ celd véc ma byti vyfizena, aviak tento protokol nebyl jedté
podepsin,

Daodavky elektrického proudu: Dne 3. bfezna 1939 sedla se v Bratislavé subkomise jednajici
o otdzkach dodévek a placeni elektrického proudu,

Zeleznicni doprava: Bylo konstatovano, 7e veskeré mezi Mad'arskem a nami oteviené otazky,
tykajici se obnoveni Zelezni¢ni dopravy, byly vyfizeny a doprava viude zahdjena s jedinou vyjim-
kou dopravy pres Halmet. Mezi mad'arskou a ¢esko-slovenskou delegaci je i tato otdzka vyfizena
a provedeni zdrzelo se pouze proto, Ze Rumunsko vyslalo do Budapesti pouze delegaty, ktefi pro-
jednali jizdni fad a pod., nikoliv viak delegéty pro otazky formalit celnich, pasovych a pod. Jen
z tohoto divodu nemohla byti doprava na této trati oteviena, obé delegace viak podnikly opélovné
kroky v Bukuresti, aby nejpozdéji potatkem ptistiho tydne Rumunsko vyslalo své delegaty do Bu-
dapesti k dojednani této otdzky.

V patek dne 3. biezna 1939 odjeli do Bratislavy mad'arsti zastupci k projednani jiz dohodnu-
tého odevzdini 47 lokomotiv Mad'arsku. Dne 6. bfezna pfijedou pak do Prahy madar$ti delegati
k jednani o odevzdani vagonu,

Ochranné znamky: Navrhli jsme mad'arske delegaci zfizeni zvladtni subkomise, ktera by pro-
jednala véc ochrannych zndmek zane$enych u obchodnich komor, jsoucich nyni v Cesko-Sloven-
sku, nebo opaéné.

AMZV CR, PrS, kart. 60, £, 11, €32 250/V1-4/39, Kopia, sirojopis.

166

2. - 3 marec 1939, Bratislava.
Zdznam o rokovani Cesko-slovenske a madarskej mensinovel komisie o uprave prdv madarskej a slovenskej
mensiny vyphwajicich z 5. danku viedenského rozhodnutia arbitrov:
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1, schiize cesko-slovensko-madarské mensinové komise — 2. 3. 1939

Po zahajeni schiize profesor Rapant predlozil mad'arskym delegdtim opravenou zdpisnici
schiize ze dne 10. tnora 1939 a poukézal na diference mezi prvni zapisnici a skute¢nosti,

Statni tajemnik Pataky tekl, ze ukolem zdpisnice je konstatovati podstatu véci. Mad'arskd
delegace prostuduje pozménény navrh zipisnice a v pristi schizi sdéli své stanovisko’. Ve véci vi-
deiiského 5. bodu Mad'ait trvaji na svém jiZ piedneseném stanovisku, avSak jsou ochotni o véci dile
jednat. Zatim Mad'afi sestavili ve formé sylabu své my$lénky a niméty jednak ve véci celé mad'ar-
ské men3iny na Slovensku, jednak co se tyée specidlniho postaveni mésta Bratislavy. Pak pfedal
tesko-slovenské delegaci oba mad'arské informaéni ndméty v feti mad'arské?,

Co se ty¢e prvni &asti ¢esko-slovenského ndvrhu, vicobeeng je to zajimavy a cenny ndveh?’,
aviak ka2dy stét fesi své problémy podie své vnitini zviastni situace, Forma privni kolektivity men-
§in v Mad'arsku neni Géelna, nehled@ k tomu, Ze ji nelze veleniti do mad'arské Gstavy. Nové stity
mohou miti nové stavy na zikladé totalismu a tam miZe byti umisténa myslénka kolektivity. V Ma-
d'arsku tento systém neexistuje a proto mySlénka samostatné vefejnopravné korporace mensin neni
piijatelnd. Mad'ari navrhuji, aby priva byla napinéna pevnym obsahem, aby se mohla také uskute-
nit. Je tfeba ddle postarati s¢ o zaruky a hledati lidsky moZnou cestu feeni. Prvni ¢ast cesko-slo-
venského navrhu jest neschiidna.

Profesor Rapant zidal, aby madarskd delegace vyckala se zaujetim definitivniho stanoviska
az dostane cely tesko-slovensky navrh.

Statni tajemnik Pataky tekl, Ze nejprve je ticba dét dohromady cely materidl jedndni. Pak ma
byti cely materidl prozkouman, coz jesté naprosto neznamend jeho zdsadné piijeti. Mad'afi sestavili
sviij ndvrh spéiné a eventuelné jiz zitra jej mohou zménit. Je to pouze material jednani a nikoliv
ziklad k jednani. Proto doporuéuje, aby obé delegace prozkoumaly a prostudovaly pfevzaty mate-
ridl, 0 némZ by mohlo byti jednano v piisti schizi, kterd se mé konat dne 3. 111 1939 o 18, hodin.

Profesor Rapant v této schiizi predal mad'arskym delegatim 3. (kulturni) éast éesko-sloven-
ského navrhu’.

I1. schiize cesko-slovensko-madarské mensinové komise - 3. 3. 1939.

Po zahajeni schiize Dr Rapani odevzdal madarské delegaci novy, opraveny text prvni &dsti,
dale druhou, tfeti a étvrtou st Eesko-slovenského navrhu na fedeni mensinového problému’,

Dr Pataky se vratil k otazee protokolu z prvni a druhé spoleéné schiize komise a fekl, ze zde
mizZe nastat nedorozuméni. On sam fekl néco jiného, nez se mu v predlozeném protokolu pfipisuje
a s tim nemiiZe souhlasit. To neni hospodéfeké, nybrZ politiké jednani. Clenové obou delegaci mo-
hou sdélati poznamky, aviak néjaky protokol mohl by vésti k nedorozuméni. Obé delegace pouze si
vyménily ndzory a vyjednavaji, Od zagatku fekl, Ze esko-slovensky elaborat nemuze pfijmout za
ziklad jedndni a kdyZ se o ném vitbee mluvi, to jedtd neznamend, Ze tento ziklad pfijima mad'arskd
delegace aneb mad'arska vlidda, Stanoviske madarské jest jiné, Zde lze jednati pouze o mendindch
na odlouceném tzemi a Mad'afi nejsou ochotni jednat o trianonskych mensinach.

Dr Sebestyén fekl, Ze pfi podobném jedndni jednotlivé projevy nejsou precisni. P politic-
kych choulostivych vécech se obytejné nepisi protokoly v podrobném znéni, nybrz pouze sumamni
ziznamy o tom, o ¢em bylo jedndno 4 nikoliv jednotlivé projevy. PredloZeny protokol neni praktic-
ky, mizZe zavdat prilezitost k Sirokym debatam o protokolu samém, ¢imz se jednani ztézuje. Nazory
se méni a proto nelze se vazat k dfive jiz u¢inénym projeviim.
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Dr: Pataky tekl, Ze nelze nic nechat v nejasnosti. Podle mad'arského stanoviska systém ¢esko-
-slovenské delegace podle néhoz by menSiny tvoiily vefejnopravni personalitu, neni vhodnym zpi-
sobem k feSeni této otazky. To jest stanovisko mad'arské vlady. Mad'arska historicka Gstava se vyvi-
jela evoluéné a za dnednich okolnosti Mad'afi by nemohli tento novy systém vsunouti do své istavy.
Ani v pfirodé neni skoki. Tato methoda je pékna a lidska, zasluhuje uznani, aviak nchodi se pro
madarské poméry. Je to choulostivy problém, ktery miZe byti feSen pouze evolucné, Predeviim
nelze nechati bez ohledu lidi, které lze vychovat pouze evoluéni cestou. V kultumi &asti ¢esko-
-slovenského navrhu jsou véci, které nelze pfijmout. Na pfiklad ani v Bratislavé nedovoluji pouzi-
vini mad'arskych narodnich barev. To zavdava prilezitost ke sporiim a demonstracim. Na Podkar-
patsku byla mad'arska strana rozpu$téna. Zde je dale otazka vymény uditeld, pfi temZ plichazi
v Gvahu, Ze vychova utiteli je v kazdém staté jind. Jsou obavy, Ze jednotlivei nedovedou nalézti
spravnou miru ve svém chovani a1 to miZe zavdati pfitinu ke kolisim. KdyZ nékdo v Budapesti
nabral do sebe mad'arského ducha, ten miize zde délat vytrznosti. Masy nemaji povyden¢ slydeni.
Mad'aii nemohou navrZzeny systém pievézti do svého pravniho Zivota. Néco podobného jest mozné
pouze v korporativnim staté, jinde nikoliv. To jest stanovisko mad'arské vlady. Pii jedndni o mensindch
jde o to, aby mendiny se neodnarodiovaly a aby mohly zachovati své duchovni a hospodérské pra-
meny sil. To jim musi byti umoznéno. To vyZaduje téZ sankce. Suverenita statu nesmi byti dot¢ena
a to musi byti jasné konstatovano. Mad'afi prevezmou cesko-slovensky nivrh, jej prostuduji, avSak
predem musi zddraznit své zdsadni stanovisko. Komise ma provésti 5. bod videnskeého rozhodnuti,
Toto rozhodnuti jasné oznaduje uzemi, na které se vztahuje. Jde o odloucené kraje a jiny vyklad
slova ,verbleibende" neobstoji. Jde o celé Slovensko a o celou Podkarpatskou Rus, pro které ma-
d'arska vlada zadala plebiscit. To nebylo piijato a ,verbleibende™ jest nahradou. Dohoda se padle
toho nevztahuje na teské historicka iizemi, aviak ani na mendiny trianonského Mad'arska. To jest
stanovisko madarské viady. Bude tfeba hledati cestu pro srovnani obou nazori.

Dr. Rapant poznamenal, Ze mad'arska delegace podle vicho precefiuje vyznam prvni kapitoly,
0 niz lze vlastnd jednat aZ po projednéni celého névrhu. Nelze prvni kapitolu stavét do takového
svétla jako kdyby se dotvkala stitni suverenity. THindcty paragraf jasné ukazuje, Ze povoluje se
pouze tolik, aby men3iny mohly upozomit éfady na nesprivnost. V tom neni nebezpeti, vZyt' po-
dobné pravo maji téz spolky Sevell. Kazdé organisace miiZe prece vyslat deputaci, predlozit poza-
davky a upozorfiovat na nespravnosti. Pro¢ by to nemohly délat pouze mensiny?

Dr: Pataky odpovedél. 2e lze zakladat spolky, aviak ¢esko-slovensky nivrh znamend voucené
spoléovani.

Podle Dr Rapanta je tieba, aby organisace men3iny byla kompetentni vyjednévat a protestovat.

Dr Pataky odpovédel, Ze to nelze ptijmout,

Dr Rapant poznamenal, Ze se to ukdZe pii dal$im jedndni. Koncepee ¢esko-slovenské delegace
umoZiiuje, aby byl nékdo, kdo opravnéné zastupuje mensiny. Slovenskd vefejnost mnoho o¢ekavd od
nastoupeni vlady Telekiho. V Cesko-Slovensku jest pokrodily stav, co se tyée mensinové otizky. Ve
véci ndrodnich barev, nirodnich pisni, Slovensko zatim nemuze byt tstupné, dokud se to nepovoli
i v Mad'arsku. Zde se zaujimé vytkévaci stanovisko. Dosavadni stav se nerusi a od tohto jednani zivi-
si, zda-li bude madarské men$iné na pravech ubrino, anch pfidino na zikladé reciprocity. Mad'afi
zatim rozhodné nedostanou dalSich prav a tim se vysvétluji nékteré udalosti u nés. Obsah a rozsah
prvniho a étvriého Elénku se ukaze az po projednani druhé a teti ¢dsti. Jde o zasadu garancii, Maji-l
Mad'afi lepsi navrh, bude pfijat. O tzemnim rozsahu patého bodu neni debaty a Cesko-slovenska dele-
gace to ani nepopird. Nikdo viak nemiize zakdzat dohodu na Sirsim zakladé. Co se tyée Slovenska,
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cesko-slovenskd delegace trva na svém stanovisku, podle néhoZ dohoda se vztahuje pouze na izemi,
kde r. 1910 byla madarské vétSina, na ostatni izemi Slovenska se nevztahuje. Cesko-slovenskd dele-
gace doufd, e madarskd vidda najde zpiisob ke srovnani téchto prav. Dile je tieba poukazat na to, Ze
pity bod se vztahuje na viechny mensiny na odlou¢eném kraji a nelze néco piijmout, co by znamenalo
méné. Dohoda se musi vztahovat i na mensinu némeckou po pfipad i Zidovskou,

Dr. Pataky odpovédél, Ze své stanovisko sdéli na nejbliz$i schizi. Byl by rdd, kdyby po pro-
studovani podrobnosti mad'arski delegace mohla zménit své nazory, aviak toho casu musi postupo-
vat podle obdrZenych instrukei. Je tieba problém prostudovat za soudinnosti ¢z jinych faktord
a k tomuto Géelu Zidd mad'arskd delegace 14 denni Ihiitu.

Dr. Rapant predlozil ¢esko-slovenské stanovisko o nékterych zisadnich vécech. Predeviim
konstatoval, Ze misto uzndni narodnosti je tieba Zadat prizndni matefské feci. To platilo v Madarsku
i dosud. Dale mendinova prava nelze rozddvat pouze na prini mendiny, jeZto tim se otevird pole
znenzivani, Kde jsou mensiny, tam jim patii priva automaticky. Co se tyc¢e Bratislavy, videnska
dohoda se vztahuje pouze na mésto. tudiz pouze na méstské a nikoliv celonarodni, aneb celostatni
instituce. Nelze pfijmout ani nirodnostni kurie. V Bratislavé na université jsou dvé katedry. Proto
1&2 Slovaci Zzadaji slovenskou katedru, jeZto pedle nynéjSiho stavu profesor Melich jest profesorem
slovanske jazykoveédy a nikoliv slovenéiny. Otdzka historickych pamatek nespada do ochrany men-
§in, Mésto Bratislava ma svou autonomii, jako ostatni mésta, Volebni privo jest stejné. Zde nelze
vytvotit nové Gdansko. | kdyby doglo k néjakym zméndm ve zdejdim politickém a samospravném
Zivoté, to se nesmi dotykati prav. Mad'afi 1 pii zemskych volbach dostali poslanecky mandat, ktery
jim vlastné podle poétu obyvatelstva nepatfi. Vyhoda bratislavskych Mad'arii jest v tom, Ze dostéva-
Ji prava i kdyZ nedosahuji 20 % obyvatelstva.

Dr: Pataky poznamenal, Ze navrh o Bratislavé byl pongkud ukvapen a slibil, Ze madarska
delegace piinese ve véci Bratislavy novy navrh. Stejné slibil odpovéd' na piedloZené problémy.
ve 4. hod. a projednana bude druhd Cast éesko-slovenského navrhu spolu s mad'arskymi poznamka-
mi 0 1éto véeL

Inspektor Husnaj tekl, ze Mad'afi na Karpatské Ukrajiné sami nesou vinu, Ze nejsou zastoupe-
ni ve snému, jezto se nemohli dohodnout am mezi sebou ani s viddou. Zrudeni politickych stran bylo
Jjiz zrudeno. Dale Zidal, aby v dohodé misto slova Rusii bylo uzivano slova Rusini-Ukrajined,
jelikoz v okoli Mukaceva na Gizemi mad'arském jsou ndrodn& uvédomélé ukrajinské obee.

Dr. Pataky poznamenal, Ze i o tom Ize mluvit, ackoliv jeho nazor o této véci jest jiny,

Dr: Rapant mimo jednaci fid Zadal mad'arskou delegaci, aby v Mad'arsku bylo uspiSeno od-
stranéni vyjime&ného stavu, aby Slovici se mohli zagit organisovat.

Dr: Pataky odpovédél, Ze jejich organisace existuji.

Dr. Rapant poukazal na o, 7e jde pfedeviim o zrueni zikazu schizi,

Pak byl spolecné sestaven a schvilen ufedni protokol z obou spoleénych schizi.

Obé delegace se jesté sesly dne 4. bezna v 11, hod., kdy projednaly a schvilily sporny proto-
kol schiizi ze dne 9. a 10, dnora, ktery byl ve vzajemné dohodé opraven.

111 - Protokol
Sepsan v Bratislavé ze schiizi menSinové komise ¢esko-slovenské delegace pro tpravu ot-
zek, ktere se vyskytuji na zaklade videnského arbitrdzniho rozsudku ze dne 2. listopadu 1938. Schi-
ze subkomise se konaly 2. a 3. bfezna 1939.
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Komise stanovila definitivni text protokolu ze zasedani ze dne 9. a 10. (inora 1939.

Komise se dohodla v tom smyslu, 7e o dalSich schiizich nebude sestavovat protokol s podrobngm
uvedenim jednotlivich projevi, ngbrZ do protokelu budou pejmuty pouze nejpodstatnéjsi momenty
jednotlivych schizi.

Videe ¢esko-slovenské delegace pfedal novy text prvni Casti ndvrhu Eesko-slovenského, kte-
ra byla odevzdina dne 9. inora 1939, jakoz i text I1., IT1. a IV. ¢asti. Tim byl éesko-slovensky navrh
piedin ve svém celku.

Videe madiarské delegace predal pisemné ziznamy o mad'arském stanovisku,

Obé delegace zadaly vysvétleni o nékterych bodech predanych texti, Tato vysvétleni byla se
strany viidet delegaci bud’ ihned podéna, aneb pfislibena.

Obg delegace konstatuji, Ze oba ndvrhy jest povaZovat pouze za vyjednavaci material.

Komise se usnesla na tom, Ze nejblizsi schiize bude se konat dne 16. bfezna 1939 odpoledne
ve 4 hodiny v Bratislavé, na které schiizi ptedeviim bude projednén a srovndn material druhé &asti
nivrhu esko-slovenské delegace se sem spadajicim mad'arskym materialem.

AMZV CR, PS 11, kart, 255, bez & Kopia, strojopis.

' Pritomni za cesko-slovenski delegaciu: D, Rapant, A. Straka, E. Stodola, A. Granutier. J. Husnaj, J. Cicker, 7a mad'arski delegsciu:
T. Pataky, P Sebestyén, ). Oszvald

* Pozri dok. & 146,

' Pozni druhé zasadnutie 1. 3. 1939,

* 1de o dva elnboraty, kloeych texty nepublikujeme. Jeden nesie nizor .Informacic” a obsahuje formulicic mad'arskej delogacic
tykajuce sa mensinovych prav vo vieobecnosti, ktoré by sa malt akceptovat pn priprave dohody o mendindch v obidvoch Stiloch.
Druby eknborit md nazov ., Pro memdrnn®, v ktorom mad'arskd delegicia vyjadnla svoje stanovisko na otdzku priv madarskej nirod-
nosinej skupiny v Bratistave,

* Cesko-slovensky nivrh odovzdany mad'arskej strane 9. 2, 1939 bol len 2astou rozssahlejdicho navrhu o riedeni ndrodnastnej prob-
lemaniky o dotyknl sa otizok pristupu, hodnotenia a prav etnickych mengin, z ktorcho by mals vychadzat pripravovand mendinovi
dohodn medzi Cesko-Slovenskom a Mad'arskom.

* Navrh nepublikujeme.

" Odovadany éesko-slovensky ndvrh mal 4 Casti s nizvami: etnické skupiny, ob&ianske a politické priva, kultime  $kolské priva
a vieobecne ustunovenia o etnickych menimach,
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3 marec 1939, Budapest.
Sprava delimitacne] komisie o definitivnom stanoven! hranice medzi Cesko-Slovenskom a Madarskom na tise-
ku od Dunaja po rieku UB.

Delimitace: konecna tiprava useku po reku Uh

Dne 1. biezna t. r. bylo v Budape$ti dokonceno definitivni stanoveni hranice tesko-slovensko-
-mad'arské v useku od Dunaje po feku Uh. Podle zakreslené hrani¢ni ¢ary byl sepsin zavéretny
protokol', ktery obsahuje v Gvodu hlavni zasady, jimiZ se delimitaéni komise fidila pii své praci, pak
podrobny popis hranice a v zavéru orginy povéfené provédénim protokolu.

Piedseda Cesko-slovenské delimitaéni komise sekéni $¢f inZ. Jan3ak a ¢len komise generdl
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